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ВВЕДЕНИЕ 

 

На сегодняшний день, одной из важных задач государства является 

построение демократического правового государства, основой которого  

является не только  провозглашении гарантии важнейших прав и свобод 

человека и гражданина, но и на продуктивной системе их реализации. 

Реализация принципа гуманизма на сегодня, проявляется во многих 

аспектах деятельности государства, не исключением в данном вопросе 

является и уголовное законодательство. 

Рассматриваемый  принцип в уголовном законе находит свое 

отражение Уголовном кодексе Российской Федерации (далее УК РФ)1, а если 

конкретизировать, то в норме закрепляющей предоставления отсрочки 

отбывания наказания беременной женщине, женщине, имеющей ребенка в 

возрасте до четырнадцати лет, мужчине, имеющему ребенка в возрасте до 

четырнадцати лет и являющемуся единственным родителем (ст. 82 УК РФ), а 

также лицам больным наркоманией (ст.82.1 УК РФ).  

Правовые нормы, закрепляющие организационные элементы 

предоставления данных видов отсрочки отбывания наказания, регулируются 

Уголовно-Исполнительным кодексом Российской Федерации (далее УИК 

РФ)2, а именно статьями 177, 178, 178.1 УИК РФ. 

Государство на сегодня ставит весьма глобальную задачу по 

обеспечению благополучного и безопасного детства. Для достижения 

указанной цели государству в данном вопросе активно помогает и 

Федеральная служба исполнения наказания  (далее - ФСИН России). По 

состоянию на 28.12.2017 года ФСИН России был утвержден план основных 

                                                             
1 Уголовный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 13.06.1996 № 

63- ФЗ (ред. от 02.06.2016) // Собрание законодательства РФ.  1996. № 25. Ст. 2954.; 

Собрание законодательства РФ. 24.04.2017. № 17. Ст. 2453. 
2  Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 

08.01.1997 № 1 - ФЗ (ред. от 28.11.2015) // Собрание законодательства РФ. 1997. № 2. Ст. 

198; Собрание законодательства РФ. 10.04.2017. № 15 (часть I). Ст. 2141. 
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мероприятий ФСИН России до 2020 года, в целях проведения программы 

посвящённой Десятилетию детства1. 

Данная программа очень активно реализовывается  в ФСИН России, 

поскольку российское пенитенциарное ведомство, в том числе 

взаимодействует с такими категориями правонарушителей как 

несовершеннолетние подозреваемые, обвиняемые и осужденные, так и 

беременные женщины и женщины с малолетними детьми. 

Несмотря на теоретическую и практическую значимость данного 

института, стоит сказать, что норма об отсрочки по наличию детей и 

беременности применяется довольно редко. Так в 2017 году данной 

категории осужденных была предоставлена отсрочка в 6970 случаях2. 

Рассматривая вопрос особенностей отсрочки отбывания наказания 

больным наркоманией стоит сказать, что на сегодняшний день подавляюще 

большое количество лиц разного возраста и пола, употребляют 

наркотические средства, о чем и свидетельствуют результаты официальной 

статистики. В связи с данной проблемой на сегодняшний день разработан 

весьма обширный комплекс мероприятий направленный на профилактику 

наркомании. Одно из ведущих мест в данном комплексе отводится отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией. 

Актуальность выбранной нами тематики выражается и в большей 

степени через теоретическую составляющую. До настоящего дня уголовный 

закон не дает понятие отсрочки отбывания наказания, остается без ответа и 

вопрос о правовой природе данного института. 

Весьма непонятен  вопрос, является ли отсрочка наказания 

разновидностью условного осуждения, либо условно-досрочного 

освобождения.  

                                                             
1 План мероприятий до 2020 года, проводимых в рамках десятилетия детства. – 

Режим доступа: http://фсин.рф/structure/social/desyatiletie-detstva/ (Дата обращения.- 

18.01.19). 
2 Официальный сайт  ФСИН России. Статистические данные – Режим доступа: 

http://фсин.рф/structure/inspector/iao/statistika/Xar-ka%20v%20YII/ (Дата обращения.-

18.01.19). 

http://фсин.рф/structure/social/desyatiletie-detstva/
http://фсин.рф/structure/inspector/iao/statistika/Xar-ka%20v%20YII/
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К тому же мало изучен вопрос об осуществлении механизма  контроля 

за поведением лиц, наказание которым отсрочено, а также правовые 

последствия данного института. 

Объектом исследования являются общественные отношения 

возникающие в сфере применения института отсрочки отбывания наказания. 

Предметом исследования вступают теоретические, правовые и 

организационные основы отсрочки отбывания наказания беременным 

женщинам, лицам, имеющим детей в возрасте до 14 лет и осужденным 

больным наркоманией. 

Целью работы является изучение и анализ уголовного и уголовно-

исполнительного законодательства, имеющихся представлений и взглядов о 

сущности отсрочки отбывания наказания, изложенных в юридической 

литературе, с точки зрения эффективности ее реализации с последующим 

выявлением существующих недостатков и формированием рекомендаций, 

предложений по их ликвидации в законодательстве и совершенствованию 

практики его применения.   

Для достижения поставленной цели необходимо решение следующих 

задач: 

-проанализировать зарубежный опыт института отсрочки отбывания 

наказания; 

- рассмотреть сущность отсрочки отбывания наказания, и ее виды; 

-рассмотреть основания, порядок и условия применения института 

отсрочки отбывания наказания в соответствии со статьей 82 УК РФ; 

-рассмотреть  юридические последствия и основания отмены отсрочки 

отбывания наказания в соответствии со статьей 82 УК РФ; 

- проанализировать основания, порядок и условия применения 

института отсрочки отбывания наказания больным наркоманией; 

-рассмотреть юридические последствия и основания отмены отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией. 
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Методологическую основу данного исследования составляют 

следующие методы: изучение, анализ и синтез, обобщение, метод 

комплексного подхода, сравнительный, формулировка выводов, 

исторический. 

Теоритическую основу исследования составили труды таких ученых 

как: Т.С. Буякевич, А.В. Брилиантов П.К. Гаджирамазанова, С.А. Кацуба, 

И.А. Петрова Г.А. Стеничкин, О.Н. Павлычева, , О.В. Тюшнякова, , В.И. 

Селиверстов,  В.А. Уткин. 

Нормативную основу исследования составляют Конституция 

Российской Федерации, Уголовный кодекс Российской Федерации, 

Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации, ведомственные и 

иные нормативные-правовые акты относящиеся к данной теме. 

Теоритическая значимость определяется тем, что в работе выводы и 

предложения развивают существующее законодательство, практику 

применения норм уголовного  права в ходе реализации данного института. 

Практическая значимость исследования. Полученные в ходе 

исследования результаты могут быть в дальнейшем использованы при 

проведения научных исследований по данной теме, при работе с данной 

категорией осужденных сотрудниками УИИ. 

Эмпирическую основу исследования составляют статистические  

данные о чем и за какой период? Судебного департамента, Министерства 

внутренних дел, ФСИН России, а также данные какие именно? полученные 

при прохождении преддипломной практики в период с 18.03.2019 по 

28.04.2019. 

Структурно данная работа состоит из введения, трех глав 

раскрываемых сущность института отсрочки отбывания наказания, основной 

порядок реализации данного института, а также его последствия. Главы в 

свою очередь поделены на шесть параграфов, заключения, списка 

использованных источников и приложения. 
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ГЛАВА 1.  ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ИНСТИТУТА 

ОТСРОЧКИ ОТБЫВАНИЯ НАКАЗАНИЯ 

 

Зарубежный опыт применения института отсрочки отбывания 

наказания 

 

 На сегодня, при анализе большого количества доктринальных 

исследованиях  очень активно и продуктивно используется сравнительно-

правовой метод, имеющий, по оценке различных авторов, значительный 

познавательный потенциал для научного развития. Сравнительно-правовой 

анализ института отсрочки отбывания наказания в законодательствах 

зарубежных стран поможет нам сравнить содержание, выявить сходства и 

различия данного института в разных правовых системах, основные  

достоинства и недостатки. 

 Согласно  отечественному законодательству  нашего государства 

нормы регламентирующие механизм предоставления отсрочки отбывания 

наказания могут распространяться только по отношению к таким субъектам 

как беременная женщина, женщина, имеющая ребенка возраст которого не 

достигает 14 лет, мужчине, являющемуся единственным родителем ребенка в 

возрасте до 14 лет, в случае если они не осуждены судом к лишению свободы 

на срок свыше пяти лет за тяжкие и особо тяжкие преступления против 

личности, а также больному наркоманией, изъявившему желание 

добровольно пройти курс лечения от наркомании и медико-социальную 

реабилитацию на срок не свыше пяти лет. 

 Если взять во внимание предшествующие на данный период историко-

политические явления и историческую хронологию необходимо заметить, 

что институты отсрочки отбывания наказания по уголовному 

законодательству таких схожих по исторической хронологии государств как 

Украины, Азербайджанской республики, Республики Таджикистан,  

Кыргызской Республики, Республики Беларусь, Республики Казахстан, 



8 
 

Республики Армения практически идентичны и во многом схожи, и 

применимы лишь в отношении категории беременных женщин, и женщин, 

имеющих детей. Единственное государство ближнего зарубежья, где 

полностью отсутствует институт отсрочки отбывания наказания в отношении 

перечисленных категорий является - Республика Узбекистан. 

 Особый интерес представляет тот факт, что законодательная норма о 

возможности предоставления отсрочки отбывания наказания для мужчин, 

являющихся единственным родителем ребенка не достигшего возраста 14 

лет, помимо УК РФ, предусмотрена лишь в УК Кыргызской Республики, а 

также в УК Республики Казахстан, что кажется нам в данном случае не 

вполне объективно справедливым, по причине того, что равноправие прав и 

обязанностей родителей закреплено на международном законодательном 

уровне, но к большому сожалению указанная норма на сегодня установлена 

не во всех зарубежных странах. 

 Как отмечает М.Р. Васильева, проводимый анализ уголовного 

законодательства стран СНГ дает нам представление о том, что их главное 

различие в правовой регламентации заключается в максимально 

установленном возрасте ребенка осужденной женщины, на которую могут 

распространяться правовые нормы относящиеся к отсрочки отбывания 

наказания. Например, самый малый возрастной порог ребенка, матери 

которого может быть предоставлена отсрочка отбывания наказания 

установлен три года (УК Республики Беларусь, УК Республики Армения), 

максимальный – четырнадцать лет (УК Республики Кыргызия). В добавок к 

этому, законодательство многних стран СНГ избрали тот путь, что 

ограничивают максимальный возраст ребенка, матери которого может быть 

предоставлена отсрочка отбывания наказания восемью годами (УК 

Республики Таджикистан, УК Республики Азербайджан)1. 

                                                             
1 См.: Васильева М.Р. Регламентация института отсрочки отбывания наказания в 

уголовном законодательстве России и государств ближнего зарубежья // Актуальные 

проблемы совершенствования законодательства и правоприменения. Материалы VI 
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 Хотелось бы обратить внимание на тот факт, что  на данный момент 

законодательство различных стан СНГ закрепляют перечень условий для 

применения отсрочки отбывания наказания: так например, в Республике 

Беларусь рассматривается вариант применения отсрочки отбывания 

наказания к осужденной, которая имеет семью или родственников, которые 

вправе дать согласие на совместное с нею проживание, или которая имеет 

возможность самостоятельно обеспечить надлежащие условия для 

воспитания ребенка, что не закреплено на законодательном уровне в 

Российской Федерации1. Также УК Белоруссии (ст.77, 78) регламентирует 

осуждение с отсрочкой исполнения наказания и осуждение с условным 

неприменением наказания. Данные разновидности осуждения отличаются в 

первую очередь тем, что условное неприменение наказания возможно не 

только к лишению свободы, но и к направлению в воинскую часть. Отсрочка 

предусматривает более широкий перечень обязанностей, которые могут быть 

возложены на лицо. Суд также вправе продлить отсрочку от шести месяцев 

до одного года, хотя продолжительность испытательного срока остается 

выше при условном неприменении наказания. 

 Особый интересен  в научных кругах, в вопросе регламентации 

института отсрочки отбывания наказания в странах ближнего зарубежья, 

представляет опыт функционирования рассматриваемого института в 

государстве Украины, по причине того, что устанавливая  понятие «отсрочка 

отбывания наказания с испытанием», применение анализируемого института 

закрепляет испытательный срок с наложением на субъекта дополнительных 

обязанностей (не выезжать за пределы Украины; на постоянное проживание 

без разрешения контролирующего органа; пройти курс лечения от 

алкоголизма, наркомании или заболевания, представляющего опасность для 

здоровья других лиц, прохождение психофизиологической диагностики и 

                                                                                                                                                                                                    

международной научно-практической конференции. Евразийский научно-

исследовательский институт проблем права. 2016. С.178-179. 
1 См.: Там же. С.179. 
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др.)1. Указанные особенности по нашему мнению вполне закономерны и 

объективны, в первую очередь по причине того, что не совсем целесообразно 

предоставлять отсрочку отбывания наказания лицу, который не прошел 

обозначенный курс лечения от алкоголизма или наркомании, либо лицам 

страдающим какими либо психическими расстройствами, так как весьма 

сложно представить человека с наличием заболевания, который может 

адекватно относиться к ребенку и уделять необходимое количество времени 

его воспитанию. К тому же  в данном конкретном случае, посредством 

возложения дополнительных обязанностей карательная сущность 

рассматриваемого нами вида освобождения становится в разы выше, что по 

нашему мнению весьма эффективно может сказаться на профилактической 

деятельности должностных лиц в период осуществления контроля за 

осужденными. 

 В соответствии с уголовным кодексом Республики Казахстан 

беременным женщинам отсрочка может быть предоставлена на срок до 

одного года2. Данное положение в своих работах активно поддерживает К.В. 

Дядюн,  по мнению которого такой подход также вполне оправдан, 

поскольку первоочередной целью данного института является именно защита 

интересов ребенка. Но не стоит забывать, что реализация принципа 

гуманизма в этой сфере не должна быть чрезмерной, нивелирующей цели и 

задачи уголовного наказания. Поэтому вполне обоснованно устанавливать 

определенные рамки реализации соответствующего института3. 

 Весьма интересен опыт Киргизии, в вопросе категории лиц которым не 

предоставляется отсрочка отбывания наказания по наличию детей. Так, в 

                                                             
1 Уголовный кодекс Украины // [Электронный ресурс] - Режим доступа. - URL: 

kodeksy.com.ua/ ka/ugolovnyikodeks_ukraini (Дата обращения: 19.01.2019). 
2 Уголовный кодекс Республики Казахстан // [Электронный ресурс] - Режим 

доступа. - URL: online.zakon.kz (Дата обращения: 19.01.2019). 
3См.: Дядюн. К.В. Институт отсрочки отбывания наказания: сравнительно-

правовой анализ уголовного законодательства России и стран СНГ // Вопросы 

современной юриспруденции.№29.2013. С.150. 
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соответствии с УК Кыргизии, не предоставляется отсрочка отбывания 

наказания следующим лицам: 

 -  осужденные к лишению свободы женщины за совершение особо 

тяжкого преступления: 

 - осужденные мужчины за совершение тяжкого или особо тяжкого 

преступления. 

 Как мы видим, в данном случае имеется определенная дифференциация 

по отношению к мужчинам и женщинам в контексте тяжести совершенных 

преступлений, что по нашему мнению не вполне логично и вытекает в 

ущемлении прав мужчин. Для сравнения, в соответствии с УК Украины, 

отсрочка отбывания наказания не предоставляется к осужденным к лишению 

свободы на срок свыше пяти лет за тяжкие и особо тяжкие преступления, и 

как следствие никаких ограничений по отношению к родителям ребенка не 

возникает.  

 Итак, немного отойдем от стран ближнего зарубежья и для 

ознакомления сосредоточим внимание на других европейских странах, таких 

как Испания, США, Великобритания и т.д. 

 В зарубежном уголовном праве в основном сложились две системы 

отсрочки, различные с точки зрения юридической техники: 

  - характерная для англо-американского правового пространства 

пробация (англ. probation);  

 - бельгийско-французская «сурси» (фр. sursis) (континентальная 

система права)1. 

 Кроме того как отмечает С.Г. Саядян  характерной и весьма значимой 

особенностью рассматриваемого института является отсутствие 

общепринятого термина вне зависимости от принадлежности к той или иной 

правовой системе. Например, приостановление наказания с испытанием 

(Германия), отсрочка исполнения наказания (Франция, Голландия, Болгария, 
                                                             

1 Тепляшин П.В. Обусловленность и опыт уголовно-правовой борьбы с 

уклонениями от отбывания лишения свободы в зарубежном законодательстве. 2002. // 

Режим доступа: URL: http://www.law.edu.ru. ( Дата обращения 20.01.19). 

http://www.law.edu.ru/
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Япония, Корея), отсрочка назначения наказания (Франция, Корея), условное 

осуждение (Швейцария, Швеция, Япония, КНР), отсрочка приговора по 

исполнению наказания или меры (Швейцария, в отношении подростков), 

приостановление исполнения наказания (Испания), условное прекращение 

уголовного преследования (Польша) и условная отсрочка исполнения 

наказания (Польша, Сан-Марино), отсрочки отбывания тюремного 

заключения (Сан-Марино), пробация (Англия, США, Швеция), отсрочка 

исполнения смертной казни (КНР)1.  МЫ считаем, что весьма отличительное 

терминологическое обозначение рассматриваемого института в первую 

очередь можно обосновать с национальными особенностями, правовыми 

традициями, правовой и социальной средой данного института, уровнем 

правосознания и правовой культуры населения. 

 Особый научный интерес в рамках данной работы представляется нам 

вопрос, касающийся вида отсрочки с «режимом испытания». Отличительной 

особенностью рассматриваемого вида называют в научных кругах иначе как 

условное осуждение, поскольку во первых, оно предусматривает собой, 

прежде всего, некарательную меру уголовно-правового характера, задача 

которой заключается в исправлении и перевоспитании осужденного, в связи 

с этим ее применение должно быть ограничено. По причине этого, нам 

представляется весьма затруднительными нормы некоторых законодательств 

зарубежных стран (например, таких как Польша) не содержащих 

ограничения на применение условного осуждения к лицам, повторно 

совершим умышленное преступление. 

 Интересно что  в такой европейской стране как Испания напрямую 

закрепляется возможность отсрочки исполнения наказания лицам, 

совершающим повторное преступление(п. 4 ст. 87)2. В соответствии с  УК 

                                                             
1 Саядян С.Г. Институт отсрочки в современном зарубежном законодательстве // 

Наука и образование: хозяйство и экономика; предпринимательство; право и управление. 

2012. № 3 (22 ).С.98. 
2 УК Испании 1995 г. // Юридическая Россия. Федеральный правовой портал // 

Режим доступа: URL:  http://lawportal.ru.( Дата обращения 20.01.19). 

http://lawportal.ru/
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Испании (ст. 80) такой судебный орган как суд или трибунал, беря во 

внимание степень общественной опасности лица, своим мотивированным 

решением имеет право отсрочить исполнение наказания в виде лишения 

свободы до двух лет. При этом срок отсрочки зависит от назначенного 

наказания и может длиться от трех месяцев до пяти лет. В случае нарушения 

виновным возложенных на него обязанностей суду предоставляется право 

продлить отсрочку до пяти лет (ст. 84). Помимо основной обязанности – не 

совершать нового общественно опасного деяния – на осужденного могут 

быть закреплены следующие обязанности: не посещать определенные места, 

не покидать места жительства без разрешения суда, являться по вызову в суд 

и другие требования, которые суд считает необходимыми для социального 

перевоспитания лица (ст. 83). Надзор за осужденными возлагается на 

административную службу1. 

 Определенное внимание уделим такой разновидности отсрочки как 

«пробация». Данный институт, который  изначально зародился в Англии, 

США - в государствах с англосаксонской правовой системой, для стран 

континентального права является относительно новым. 

 Пробация – это некое условное неисполнение наказания с назначением 

специального должностного лица (агента, помощника, уполномоченного и т. 

п.), который осуществляет контроль за поведением осужденного и 

выполнением им определенных обязанностей и условий пробации2.   

 В государствах англо-саксонской правовой системы при применении 

пробации «переносится» само вынесение приговора на период действия 

пробации. Сам термин «пробация» в странах с континентальной правовой 

системой рассматривается в другом значении - как правовой институт,  

                                                             
1 Уголовный кодекс Испании // под ред. и с пер. Н.Ф. Кузнецовой и Ф.М. 

Решетникова. – М.: Зерцало, 1998. С.34-35. 
2 Саядян С.Г. Институт отсрочки в современном зарубежном законодательстве // 

Наука и образование: хозяйство и экономика; предпринимательство; право и управление. 

2012. № 3 (22 ).С.99. 
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который сопровождает условное лишение свободы, или отсрочку 

вынесенного приговора. 

 Весьма интересен механизм реализации отсрочки отбывания наказания 

в Голландии. Исходя из содержания Уголовного кодекса Голландии, такое 

должностное лицо как судья, уполномоченный  выносить решение об 

отсрочке назначенного наказания, должен в первую очередь определить срок 

пробации (срок испытательного срока) и условия ее прохождения (ст. 14 b). 

В период течения срока отсрочки  суд имеет право возложить на 

осужденного перечень специфических обязанностей: возместить 

установленный по решению суда ущерб, отправить осужденного в 

учреждение для лечения и др. (ст. 14 с). Надзор за выполнением этих 

обязанностей осуществляет Служба публичного обвинения. Судья имеет 

право назначить специального чиновника для содействия осужденному в 

соблюдении требований правосудия 113 (ст. 14 d). В случае невыполнения 

требований пробации, суд принимает решение о назначении наказания в виде 

лишения свободы1. 

 В соответствии с УК Франции, осужденному одновременно с простой 

отсрочкой исполнения приговора (ст. 132–30), которая применяется в случае 

осуждения его к тюремному заключению сроком не более пяти лет за 

совершение общеуголовного преступления или проступка, суд вправе 

отсрочить исполнение наказания с режимом испытания (ст. 132–40). 

  В период испытательного срока на осужденного может быть 

возложено выполнение следующих обязанностей: а) реагировать на вызовы 

судьи по исполнению наказаний или специально назначенного агента 

пробации; б) не препятствовать посещению агента и предоставлять ему 

информацию и документы, необходимые с целью реализации контроля за 

средствами существования; в) заблаговременно ставить в известность агента 

об изменении своего места работы (жительства); г) получать 

                                                             
1 Уголовный кодекс Голландии / науч. ред. Б.В. Волженкин; пер. с англ. И.В. 

Мироновой. – СПб.: Юридический центр Пресс, 2000. – 253 с. 
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предварительное разрешение судьи на выезд за пределы государства, если 

это может повредить выполнению осужденным своих обязанностей. Помимо 

основной обязанности – несовершения нового общественно опасного деяния, 

за которое может быть предусмотрено в соответствии с законодательством 

наказание в виде лишения свободы, на осужденного могут быть возложены и 

иные обязанности. К примеру, такими обязанностями могут быть: 

возмещение причиненного преступлением ущерба; обязанность не посещать 

определенные места; запрет на общение с определенными лицами, которые 

могут негативно влиять на его поведение, и др. Приговор с помещением 

осужденного в режим испытания будет считаться как несуществующий, если 

в отношении него не было вынесено решения о выполнении тюремного 

заключения1. 

 Проанализируем определенные особенности функционирования 

института отсрочки отбывания наказания в государстве Польша. УК 

Республики Польша (ст. 69) устанавливает в своем содержании условную 

отсрочку исполнения наказания в виде лишения свободы сроком до двух лет, 

ограничения свободы или штрафа. В период течения срока отсрочки 

исполнения наказания суд, принимает во внимание прежде всего личность 

виновного, его личные особенности и условия жизни, прежний образ жизни, 

а также поведение после совершения преступления. Испытательный срок 

устанавливается в размере от двух до пяти лет – в случае условной отсрочки 

исполнения наказания лишением свободы или от одного до трех лет – в 

случае условной отсрочки исполнения штрафа или наказания ограничением 

свободы. Как и при анализе указанных выше государств, суду предоставлено 

право закреплять в отношении виновного лица следующие обязанности: 

ставить в известность таких должностных лиц как суд или куратора о 

прохождении испытательного срока, принести свои извенения перед 

потерпевшим, прохождение курса лечения от алкоголя, возместить 
                                                             

1 Уголовное законодательство зарубежных стан (Англии, США, Франции, 

Германии, Японии): сб. законодат. материалов / под ред. И.Д. Козочкина. – М.: Зерцало, 

1999. С. 220-223. 
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причиненный ущерб и т. д. (ст. 72). Отсрочивая исполнения наказания, суд 

вправе передать осужденного под надзор куратора или лица, 

заслуживающего доверия, объединению, учреждению или общественной 

организации (ст. 73). В таком случае суд обязан вынести постановление об 

исполнении наказания, если в течение испытательного срока осужденный 

совершил  подобное умышленное преступление, за которое назначено 

наказание в виде лишения свободы. В случае грубого нарушения 

осужденным в течение испытательного срока правопорядка или 

невыполнения им возложенных на него обязанностей суд вправе и не 

выносить такого постановления (ст. 75)1. 

 Пару слов с целью развития сравнительно-правового метода в рамках 

нашей работы, стоит уделить законодательству стран дальнего востока. 

 В соответствии с  законодательством Японии (ст. 25, 26) отсрочка 

исполнения наказания реализуется в отношении лиц, осужденных к лишению 

свободы сроком не свыше трех лет либо к денежному штрафу на сумму не 

свыше пятисот тысяч иен. Данный вид отсрочки предоставляется на срок от 

одного до пяти лет. В течение этого срока осужденный может находиться под 

наблюдением административной власти. Отсрочка обязательно отменяется в 

случае совершения им нового, более тяжкого преступления. В добавок к  

этому, решение об отсрочке исполнения наказания может быть отменено, в 

следующих случаях: а) осужденный в период течения установленного срока 

отсрочки повторно совершает преступление. в связи с чем ему назначается 

штраф; б) осужденный, находящееся под контолем, не выполняет 

установленные по отношению к нему предписания; в) установлено, что это 

лицо до предоставления ему отсрочки исполнения наказания было 

приговорено к лишению свободы без принудительного труда или к более 

                                                             
1 Книженко О.А Институт пробации: становление и развитие // Проблемы 

укрепления законности и правопорядка: наука, практика, тенденции.№.6.2013. С.114-115. 
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тяжкому наказанию за другое преступление и ему была предоставлена 

отсрочка исполнения этого наказания1. 

 В соответствии с УК КНР (ст. 72) в отношении осужденного лица к 

краткосрочному аресту, лишению свободы сроком до трех лет с учетом 

обстоятельств совершения преступления, а также раскаяния в содеянном, суд 

может применить условное осуждение. Назначенные дополнительные 

наказания в таком случае выполняются самостоятельно. Лицо в течение 

испытательного срока находится под надзором органов общественной 

безопасности и обязано выполнять обязанности, возложенные на нее 

правосудием (ст. 76). В случае совершения им в течение испытательного 

срока нового преступления, административного нарушения или нарушения 

правил органов общественной безопасности, условное осуждение 

аннулируется и назначенное наказание приводится в исполнение (ст. 77)2. 

 Подводя итог данному параграфу стоит отметить, что уголовно-

исполнительное законодательства зарубежных стран по разному 

регламентирует данный институт.  

 При этом некой схожей чертой данного института во всех государствах 

является то, что вне зависимости от принадлежности к той или иной системе 

права отсрочка применяется к лицам, совершившим нетяжкие преступления. 

 Весьма широкое применение как в странах неконтинентальной, так и в 

странах континентальной системы права получил институт пробации, 

сущность которого во многом сходна с отсрочкой и заключается в 

«испытании» осужденного. 

 Исходя из проведенного анализа, стоит отметить, что институт 

отсрочки отбывания наказания, в странах СНГ весьма схож, а порой и 

идентичен законодательству нашего государства (Приложение 1). При всем 

этом в соответствующих нормах присутствуют как общие и отличительные 

моменты. К примеру, по законодательству всех рассмотренных стран СНГ 
                                                             

1 Уголовный кодекс Японии // науч. ред. и предисловие А.И. Коробеева. – СПб.: 

Юриический центр Пресс, 2002. С. 41-44. 
2 Современное уголовное законодательство КНР. – М.: Муравей, 2000. С. 271-272. 
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отсрочка предоставляется беременным женщинам и женщинам, имеющих 

малолетних детей, однако возраст последних в различных странах 

различный. Наиболее гуманным в этом отношении по нашему мнению 

является опыт Российской Федерации. 

 

1.2  Понятие и виды института отсрочки отбывания наказания 

 

 В Российской Федерации на сегодняшний день определен вектор 

уголовной политики, направленный на гуманизацию и либерализацию 

действующего уголовно исполнительного законодательства, целью которого 

непременно является снижение нагрузки на уголовно-исполнительную 

систему посредством декриминализации отдельных преступлений, а также 

замены различных видов наказания на более мягкие. 

 Весьма положительную динамику в вопросе снижения уровня 

преступности обеспечивает государственное оперирование набором  

различных и разнообразных уголовно-правовых инструментов в рамках 

определенного курса на гуманизацию и либерализацию современной 

уголовной политики. Одним из эффективных и наиболее значимых 

инструментов проводимой гуманизации и либерализации уголовного 

законодательства по нашему мнению, является институт отсрочки отбывания 

наказания.  

 Не смотря на столь давнее становления и развития исследуемого нами 

института в нашем государстве, на сегодня в юридической литературе и 

различных доктринальных источниках нет единого мнения по поводу 

определения понятия отсрочки отбывания наказания и ее сущности, поэтому 

мы попытаемся разобраться в данном вопросе. 

Но для начала стоит отметить, что правильное понимание и оценку 

какого либо явления можно понять лишь при условии его рассмотрения в 

процессе развития, то есть следующих друг за другом во времени 

совокупности исторических связей, зависимостей и закономерностей. 
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 Руководствуясь данным положением, следует отметить, что при 

исследовании института отсрочки отбывания наказания необходимо 

учитывать исторические аспекты и этапы его становления и развития, все это 

необходимо для того, чтобы проследить сам этап развития уголовно-

правовых норм, становления и современное состояние данного института. 

Проводя краткий анализ норм источников русского уголовного 

законодательства, необходимо отметить, что впервые нормы о данном 

институте отсрочки нашли свое закрепление в Уставе уголовного 

судопроизводства от 20 ноября 1864 г1. Согласно ст. 955 данного Устава 

гласилось о том, что определенное судом наказание никакому изменению не 

подлежит. Исполнители в каждом конкретном случае обязаны следовать в 

точности с судебным приговором и согласно требованиям прокурора. 

Следующим разработанным документом на уровне законодательства 

который закреплял нормы и положения, касающиеся вопросов 

предоставления отсрочки исполнения приговора являлся Уголовно-

процессуальный кодекс РСФСР 1922 года2. 

С принятием данного документа были определены следующие случаи, 

когда законодатель мог применять нормы касающиеся отсрочки отбывания 

наказания: 

- при болезни осужденных, препятствующей отбывание им наказания, в 

данном случае наказание откладывалось до полного выздоровления; 

- в случае если беременность осужденной препятствует отбыванию ей 

наказания; 

- когда немедленное отбытие осужденным наказание может повлечь за 

собой особо тяжкие последствия для осужденного или его семью ввиду 

особых обстоятельств и условий его положение, например: пожара или иных 

                                                             
1 См.: Чистяков О.И Российское уголовное законодательство X - XX веков. Т.8.- 

М., 1991. - С. 211. 
2 Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР от 25.05.1922 г.// Собрание узаконений 

и распоряжений РКП РСФСР.- № 20-21.Ст. 230. 
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стихийных бедствий, тяжкой болезни или потери работоспособности 

единственного члена семьи. 

В последствии в связи с развитием законодательства, институт 

отсрочки отбывания наказания претерпевает определенные изменения, а 

именно в связи с принятием УПК РСФСР 1960 года1. В соответствии со 

статьёй 361 данного документа были внесены существенные изменения 

касающиеся срока предоставления отсрочки. Так отсрочка предоставлялась 

при наличии беременности или ребенка в возрасте до восьми лет, до 

достижения младшим ребенком восьмилетнего возраста, кроме осужденных 

к лишению свободы сроком свыше пяти лет за тяжкие и особо тяжкие 

преступления против личности. 

 В дальнейшем с принятием Уголовно кодекса Российской Федерации 

1996 года2, отсрочка отбывания наказания беременным женщинам и 

женщинам имеющим малолетних детей сохранилась и была закреплена в ст. 

82 УК РФ. 

 В данном документе появились определённого рода изменения.  Во-

первых суд мог принять решение о применении отсрочки отбывания 

наказания беременной женщине и женщине имеющей ребенка в возрасте до 

восьми лет, как при вынесении приговора, так и во время отбывания 

наказания, в отличии от УК РСФСР где возраст как мы отмечали выше 

составлял три года. По нашему мнению данное изменение только 

положительно сказалось как на самой осужденной так и на ее ребенке. 

 Во-вторых, не указывается согласие семьи и родственников женщины 

на совместное проживание, либо наличие возможности женщины 

самостоятельно обеспечить воспитание ребенка. 

                                                             
1 Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР от 27.10.1960 года (ред. от 29.12.2001, с 

изм. от 26.11.2002) // Ведомости ВС  РСФСР. 1960.-№40-ст. 592. 
2 Уголовный кодекс РСФСР (утв. ВС РСФСР 27.10.1960) (ред. от 30.07.1996) // 

Ведомости ВС РСФСР, 1960 - №40-Ст.591. 
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В третьих, законодатель не указывает по каким видам наказания может 

быть применена отсрочка отбывания наказания, то есть законодатель просто 

не закрепил данный перечень. 

За период действия данного документа в него вносилось ряд 

существенных изменений: 

- был увеличен возраст ребенка, наличие которого дает возможность 

суду предоставить отсрочку, с восьми до четырнадцати лет; 

-  отсрочка стала применяться к таким категориям, как мужчины, 

которые являются единственным родителем в семье; 

- отсрочка стала применяться к лицам больным наркоманией. 

Неким завершающим этапом истории данного института стал 

Федеральный закон от 7 декабря 2011 г. № 420-ФЗ1, которым в последствии  

в УК РФ была введена статья, предусматривающая возможность отсрочки от 

наказания в виде лишения свободы до окончания лечения и медико-

социальной реабилитации ( сроком не более чем на 5 лет) осужденному, 

признанному больным наркоманией, а также совершившему впервые 

преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 228, ч. 1 ст. 231 и ст. 233 УК РФ, и 

изъявившему желание добровольно пройти установленный законом курс 

лечения от наркомании, а также медико-социальную реабилитацию.  

 Перейдем к рассмотрению дефиниции рассматриваемого нами вопроса. 

 Согласно словарю С. И. Ожегова «отсрочка – это перенесение чего-

либо на более поздний срок»2. 

 В словаре В.И. Даля понятие отсрочка трактуется как – отсрочивать, 

отсрочить, т.е. отлагать, откладывать, отдалять срок, медлить, мешкать, 

задерживать назначать другой дальний срок, отлагать урочное время3. 

                                                             
1 О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и отдельные 

законодательные акты Российской Федерации : федеральный закон  РФ от 07.12.2011 г.№ 

420-ФЗ // Российская газета.- 2011.-№ 278. 
2 Ожегов С. И. Словарь русского языка. М., 1986. С. 413. 
3 См.: Даль.В.И. Толковый словарь.-М.1998.-С.348. 
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 В данном случае, мы считаем весьма логично было бы согласиться с 

мнением О.Н. Павлычевой, которая отмечает, что в русском языке данный 

термин имеет конкретное смысловое содержание. Иначе дело обстоит с его 

толкованием в науке уголовного и уголовно-исполнительного права1. 

 По мнению различных ученых отсрочка отбывания наказания 

представляет собой «приостановление назначенного судом наказания»2; 

«отодвижение отбытия осужденной назначенного по приговору суда 

наказания на определенный отрезок времени, конечным моментом которого 

является факт достижения ребенком четырнадцатилетнего возраста»3; 

«временное неисполнение назначенного судом наказания под 

определенными условиями»4. 

 Проанализировав данные формулировки исследуемого определения,  

мы можем с уверенностью отметить, что все они имеют схожие черты. 

Исходя из этого мы считаем что наиболее объективным и обобщающим 

понятием отсрочки отбывания наказания будет следующее определение – это 

самостоятельный межотраслевой институт, в основе которого лежит 

перенесение срока отбывания наказания на неопределенный судом период, с 

возможностью в дальнейшем полного или частичного освобождения лица от 

отбывания наказания при соблюдении установленных законодательством 

условий. 

 Определенный спектр внимания хотелось бы уделить вопросу правовой 

природы данного института. Нормы рассматриваемого нами института 

законодатель поместил в главе 12 УК РФ «Освобождение от наказания», и  

определив вместе с тем, что данный институт отсрочки является 
                                                             

1 См.: Павлычева О. Н. Отсрочка отбывания наказания беременным женщинам и 

женщинам, имеющим малолетних детей, по законодательству России: дис. … канд. юрид. 

наук. Казань, 2002.С. 34. 
2 Гаджирамазанова П. К. Отсрочка отбывания наказания беременным женщинам и 

женщинам, имеющим малолетних детей : автореф. дис. … канд. юрид. наук. Махачкала, 

2002. С. 6. 
3 Михайлов К. В. Сроки отсрочки отбывания наказания должны зависеть от 

категории совершенного преступления и размера назначенного наказания // Закон и право. 

2008. № 2. С. 101. 
4 Павлычева О. Н. Указ. соч. С. 35. 
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разновидностью освобождения от наказания. Статья 82 УК РФ посвящена 

отсрочки отбывания наказания по наличию детей, данная статья в большей 

мере имеет уголовно правовое значение, поскольку закрепляет основания и 

условия применения данного института. Статья 82.1 посвящена в большей 

степени такому субъекту как лица больные наркоманией, и также раскрывает 

основания и условия реализации данного вида освобождения от отбывания 

наказания. Норму УИК РФ в большей степени сосредоточены на порядке 

осуществления надзора за лицами, которым была предоставлена отсрочка 

отбывания наказания, а также закреплении правового статуса данной 

категории осужденных. Статья 177 УИК РФ раскрывает основы контроля за 

соблюдением отсрочки отбывания наказания по наличию детей, а статья 

178.1 посвящена контролю за таким субъектом как больные наркоманией.               

Вслед за законодателем определенный круг авторов  относят отсрочку к виду 

освобождения от наказания. Но существуют в данном вопросе и другие точки 

зрения и взгляды. Некоторые авторы полагают, что отсрочка является в 

определенных случаях некой разновидностью условного осуждения, в других 

случаях разновидностью -  условно-досрочного освобождения. Мы в данном 

вопросе будем придерживаться позиции законодателя, поскольку если 

проводить сравнительный анализ таких институтов как отсрочка и условного 

осуждение, бросаются в глаза существенные различия. Основное отличие, на 

наш взгляд, состоит  в том, что к условно осужденному применяются 

множественные ограничения-обязательства, чего нет при отсрочке 

отбывания наказания. 

 Безусловно, небольшое внимание стоит уделить видовому составу 

отсрочки отбывания наказания в соответствии с действующим 

законодательством, поскольку при изучении сущности данного института 

стоит учитывать тот факт, что рассматриваемое явление будет довольно 

разным исходя из специфики вида отсрочки 
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 Наиболее удачной, по нашему мнению, с позиции норм 

законодательства и различных доктринальных источников является 

классификация предложенная В.А. Якушиным: 

 - отсрочка наказания общего характера – применяемого при 

определенных условиях ко всем беременным женщинам и женщинам, 

имеющим малолетнего (до 14 лет) ребенка, и мужчинам, являющимся 

единственным родителем такого малолетнего. Это, можно сказать иначе, 

общая отсрочка отбывания наказания;   

 - специальный вид отсрочки отбывания наказания – отсрочка 

отбывания наказания в отношении категории больных наркоманией1. 

 Постепенно затрагивая вопрос сущности отсрочки отбывания 

наказания, отметим что «сущность» данного института также может 

выражаться в нечто «общем», а также в определенном различии. 

 Так, по мнению Р.А. Сысоева сущность института отсрочки состоит в 

отложении применения наказания, в соответствии с приговором суда, на 

более поздний срок2. Данная позиция по нашему мнению вполне логична и 

обоснована, поскольку изначально при принятии решения судом не совсем 

известно как будет протекать сам процесс отсрочки и каковы в дальнейшем 

будут правовые последствия. В данном случае наказание не в коем случае не 

отменяется, оно откладывается до совершения определенного условия. 

 Существуют в данном вопросе и другие позиции авторов. Например, по 

мнению Г. А. Стеничкина, институт отсрочки отбывания наказания 

беременным женщинам и лицам, имеющим малолетних детей, по своей сути 

является социальным3, то есть данный институт направлен в первую очередь 

                                                             
1 Якушин В.А. Отсрочка отбывания наказания как мера уголовно-правового 

воздействия и ее виды // Вестник Волжского университета имени В.Н. Татищева № 4, Т. 1. 

2016. С.11. 
2 Сысоев Р.А. Отсрочка отбывания наказания больным наркоманией: 

теоретический и прикладной аспекты: дис.  ... канд. юрид. наук: 12.00.08. Владимир.2015. 

207 с. 
3 См.: Стеничкин Г. А. Гуманистическое значение отсрочки отбывания наказания 

беременным женщинам и женщинам, имеющим малолетних детей // Черные дыры в 

российском законодательстве. №2. 2003. 
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на защиту общественных интересов, семьи и обеспечение благоприятного 

развития ребенка. Данной позиции мы также придерживаемся, к тому же 

хотелось бы добавить, что в сущности данного института, непременно, остро 

затронута идея гуманизма не только по отношению к женщине, которой на 

уровне нечто природного предначертано рожать, кормить и воспитывать 

детей, не только по отношению к мужчине, который в свою очередь является 

у несовершеннолетнего ребенка одним единственным родителем, но и по 

отношению к их детям. 

 В подтверждении данной позиции весьма уместно и интересно 

рассмотреть точку зрения С. А. Кацуба который отмечает, что сущность 

отсрочки заключается в улучшении правового положения осужденных в 

интересах ребенка (детей) путем предоставления им возможности не 

отбывать назначенное наказание или оставшуюся его часть при условии 

выполнения определенных обязанностей по отношению к ребенку (детям)1. 

 С. Ю. Скобелин, И. М. Лукьянова сущность исследуемого института 

видят в невозложении на осужденных тех предусмотренных законом 

запретов и ограничений, которые в свою очередь вытекают из наказания в 

виде лишения свободы, с целью заботы государства о правах и интересах 

малолетних детей и их родителей2. Как мы видим данные авторы в сущность 

данного вида отсрочки также закладывают основы о защите интересов семьи 

и ребенка, но через призму невозложения  определенных запретов и 

ограничений. 

 Мы считаем, что каждый вышеперечисленный автор в контексте 

данного вопроса прав и   сущность отсрочки заключается в  предоставлении 

и обеспечении наилучших  предпосылок и условий для развития и 

воспитания ребенка путем отложения наказания. Этот минимальный 

                                                             
1 См.: Кацуба С. А. Институт отсрочки отбывания наказания беременным 

женщинам и женщинам, имеющим малолетних детей (уголовно -правовой и уголовно -

исполнительный аспекты) : автореф. дис. … канд. юрид. наук. Рязань, 2003. С. 11–12. 
2 См.: Скобелин С. Ю., Лукьянова И. М. Отсрочка отбывания наказания : 

монография. М., 2012. С. 36 
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критерий по нашему мнению лежит в основе сущности данного вида 

отсрочки. 

 В качестве  индивидуальных особенностей отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией выступают  опредленное основание -

заболевание наркоманией – и, как следствие, планируемый результат - 

излечение от недуга. 

 Исходя из этого по мнению Р.А. Сысоева, сущность отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией заключается в предоставлении 

осужденному возможности пройти путь исправления без изоляции от 

общества при условии лечения от заболевания наркоманией, а также 

прохождения медико-социальной реабилитации1.В данном случае мы 

разделяем позицию автора по данному вопросу. 

 Подводя итог, стоит отметить что институт отсрочки отбывания 

наказания весьма эффективное уголовно-правовое средство на пути 

либерализации уголовного законодательства и выработанной уголовно 

правовой политики, в развитии которого лежат основы гуманизации. 

 Институт отсрочки отбывания наказания применяется в истории 

нашего государства достаточно давно, примерно с половины девятнадцатого 

века, а если быть более точными со времен Устава уголовного 

судопроизводства 1864 года. За данный период времени вступили в силу 

довольно большое количество документов, регулирующих вопрос отсрочки 

отбывания наказания. Стоит сказать, что и сам института подвергался 

большим изменениям. 

 По нашему мнению, наиболее объективным и обобщающим понятием 

отсрочки отбывания наказания, будет следующее определение, – это 

самостоятельный межотраслевой институт, в основе которого лежит 

перенесение срока отбывания наказания на неопределенный судом период, с 

возможностью в дальнейшем полного или частичного освобождения лица от 
                                                             

1 Сысоев Р.А. О сущности института отсрочки отбывания наказания больным 

наркоманией // Вестник института: Преступление, наказание, исправление. №1(9).2015. 

С.9. 
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отбывания наказания при соблюдении установленных законодательством 

условий. Данное определение, по нашему мнению, с целью 

структурирования понятийного аппарата уголовного закона, необходимо 

закрепить в ст. 82 УК РФ, данное нововведение улучшит понимание 

сущности отсрочки отбывания наказания и будет отражать основное 

предназначение данного института.  

 Сущность института отсрочки в общем виде видится нам в отложении 

применения наказания, в соответствии с приговором суда, на более поздний 

срок, этой позиции по крайней мере придерживаются большинство авторов.  

 Затрагивая сущность отсрочки беременным женщинам и женщинам и 

мужчинам, имеющим малолетних детей, стоит сказать что в данном случае 

она заключается в  предоставлении и обеспечении наилучших  предпосылок 

и условий для развития и воспитания ребенка путем отложения наказания. 

 Сущность отсрочки отбывания наказания больным наркоманией 

заключается в предоставлении осужденному возможности пройти путь 

исправления без изоляции от общества при условии лечения от заболевания 

наркоманией. Общей чертой данных видов отсрочки является то, что 

государство при этом реализует принцип гуманизации по отношению к 

определенным категориям гражданам. 
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ГЛАВА 2. РЕАЛИЗАЦИЯ ИНСТИТУТА ОТСРОЧКИ 

ОТБЫВАНИЯ НАКАЗАНИЯ В СООТВЕТСТВИИ СО СТАТЬЕЙ 82 УК 

РФ 

2.1.  Основания, порядок и условия применения института 

отсрочки отбывания наказания в соответствии со статьей 82 УК РФ 

 

На сегодняшний  день институт отсрочки отбывания наказания  «по 

наличию детей» весьма активно реализуется на территории нашего 

государства, что подтверждается статистическими данными. Так, если 

обратиться к судебной статистике и проанализировать первые полугодия 

2016, 2017, 2018 гг., в 2016 г. всего было удовлетворено ходатайств о 

применении отсрочки отбывания наказания — 171, а также было досрочно 

отменена отсрочка – 146. В 2017 г. было заявлено ходатайств о применении 

отсрочки – 767, из них удовлетворено – 149, удовлетворено ходатайств о 

досрочной отмене отсрочки – 120. А в 2018г. удовлетворено ходатайств – 

174, досрочно отменено — 1171. Проанализировав данные цифры, мы с 

уверенностью можем сказать о том, что  количество удовлетворенных 

ходатайств о применении отсрочки отбывания наказания значительно 

снизилось, а количество ходатайств о досрочной отмене отсрочки, напротив, 

повысилось. 

 Интерес и актуализация данного вида отсрочки заключается прежде 

всего в условиях предоставления отсрочки: а именно какому субъектному 

составу может быть предоставлена отсрочка или же есть исключения. В 

добавок к этому, особое внимание стоит уделить вопросам о порядке 

применения института отсрочки и органах, которые принимают решение о ее 

применении. На эти вопросы мы постараемся ответить в рамках данного 

                                                             
1 Сайт Судебного департамента при Верховном суде Российской Федерации. 

Данные судебной статистики. Режим доступа: 

http://www.cdep.ru/index.php?id=79&item=4151 (дата обращения 12.02.19). 

http://www.cdep.ru/index.php?id=79&item=4151


29 
 

параграфа, анализируя российское уголовное законодательство и научные 

труды исследователей. 

Если затрагивать вопрос об «общей» отсрочке отбывания наказания в 

соответствии со статьей 82 УК РФ, то стоит заметить, что в уголовно-

правовой литературе нет единства мнений и по поводу основания её 

применения. Одни авторы считают, что основанием отсрочки отбывания 

наказания является нецелесообразность дальнейшего отбывания наказания 

беременной женщиной, или женщиной и мужчиной, имеющим ребенка1. 

Другие полагают, что основанием такой отсрочки являются интересы 

ребенка2. Считаем целесообразно подвести итог данному вопросу после 

изучения условий данного вида отсрочки. 

Уголовно-правовая характеристика отсрочки по наличию детей 

представляет собой отдельный самостоятельный институт, в связи с чем 

имеет ряд специальных условий, которые отличают  ее от других видов 

освобождения от наказания и от отсрочки исполнения приговора. 

Рассмотрим эти условия. 

По мнению М.С. Красильниковой, прежде всего, условия 

предоставления отсрочки можно разделить на две группы – положительные и 

отрицательные, первые выражены в законе утвердительно, вторые содержат 

отрицание, т. е. указывают на необходимость отсутствия каких-либо 

обстоятельств, связанных с содержанием обвинительного приговора3. 

Безусловно данная классификация вытекает из содержания статьи 82 УК РФ, 

где перечисленные условия предоставления отсрочки отбывания наказания. 

Субъектный состав рассматриваемого института. Это первоочередное 

условие применения данного вида отсрочки, на который применяются  

правовые нормы об отсрочки отбывания наказания: на сегодня это 

                                                             
1 См.: Уголовное право России. Учебник для вузов. Т.1 Общая часть / Отв. ред. 

А.Н. Игнатов, Ю.А. Красиков. – М., 2000. С. 500. 
2 См.: Комментарий к УК РФ // Отв. ред. А.В. Наумов. – М.: Юрист, 2000. С. 224. 
3 Красильникова М.С. Некоторые вопросы уголовно - правового регулирования 

отсрочки отбывания наказания (ст. 82 УК РФ) // Вестник КемГУ 2013 № 3 (55) Т. 1. С.274. 
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беременные женщины и женщины, имеющие детей в возрасте до 14 лет, а 

также мужчины, являющиеся для ребенка единственным родителем. Здесь 

имеются определенные неясности. Поскольку УК РФ на сегодня не 

устанавливает срок беременности и возраст осужденной не совсем понятно 

может ли данный вид отсрочки распространяться на несовершеннолетних 

осужденных. Так, по мнению В.П. Ревина, отсрочка может быть назначена и  

беременным несовершеннолетним женского пола, отбывающим наказание в 

воспитательной колонии1. С данной позицией мы скорее согласимся, 

поскольку закон в действительности не устанавливает конкретных 

ограничений относительно возраста субъекта. 

Весьма затруднителен в данном моменте вопрос по отношению к таким 

субъектам отсрочки как усыновители. Справедливо будет согласиться в 

данном случае с мнением А.О. Кузьминой и Н.А. Волковой, по мнению 

которых целесообразным представляется включить в качестве субъекта 

отсрочки от наказания усыновителя, поскольку в  соответствии со ст. 137 

Семейного кодекса Российской Федерации  «усыновители и их родственники 

по отношению к усыновленным детям и их потомству приравниваются в 

личных неимущественных и имущественных правах и обязанностях к 

родственникам по происхождению»2. Исходя из данного положения можно с 

уверенностью сказать, что правовой статус усыновителей и родителей в 

данном случае равнозначен с законодательной точки зрения. 

Более злободневной и актуальной на сегодня проблемой, по мнению 

В.Е. Корешковой, является проблема, которая нарушает принципы равенства 

между полами: мужчине указанная отсрочка может быть предоставлена, 

только если он единственный родитель, для женщин такого ограничения не 

                                                             
1 Ревина В.П. Уголовное право России. - М.: Юстицинформ, - 2016. - 580 с. 
2 Кузьмина А.О., Волкова Н.А. Условия предоставления отсрочки отбывания 

наказания беременным женщинам и женщинам, имеющим малолетних детей // 

Актуальные вопросы права, экономики и управления.2017.С.97. 
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предусматривается1. Более того, по мнению М.С. Красильниковой данное 

обстоятельство является и нелогичным: если осужденный мужчина, к 

примеру, не единственный родитель малолетнего, но является единственным 

кормильцем в семье, то негативные последствия его преступления ложатся 

на близких, находящихся на его иждивении. Другими словами, при 

осуждении такого лица не только его ребенок, но и его близкие оказываются 

в более невыгодном положении по сравнению с осужденным одиноким 

отцом или осужденной матерью, поскольку предоставление отсрочки 

исключено2. 

Мы в данном случае займем более нейтральную позицию , и полагаем 

что такой подход законодателя направлен прежде всего на охрану и 

благоприятное развитие материнства и как следствие удачного воспитания 

ребенка. Тот факт, что на сегодня в отношении мужчин законодатель 

предусмотрел определенное исключение при применении  данного вида 

отсрочки уже является положительным моментом. 

Что касается подтверждения таких условий как беременность и 

наличие детей, то на практике данные вопросы решаются очень быстро и 

объективно. Наличие беременности подтверждается медицинскими 

документами, наличие ребенка - свидетельством о его рождении, где указаны 

законные родители ребенка. 

Вторых важным условием при применении к лицу отсрочки отбывания 

наказания в соответствии со ст. 82 УК РФ, является  вид назначенного 

наказания, характер и категория совершенного преступления. Так, в 

соответствии с данной статьей, вышерассмотренные субъекты не должны 

быть осуждены к ограничению свободы, к лишению свободы за 

преступления против половой неприкосновенности несовершеннолетних, не 

достигших 14-летнего возраста, к лишению свободы на срок свыше пяти лет 

                                                             
1 Корешкова В.Е. Субъект отсрочки отбывания наказания по ст. 82 УК РФ // Закон 

и общество: история, проблемы, перспективы.2016. С.159. 
2 Красильникова М.С. Некоторые вопросы уголовно - правового регулирования 

отсрочки отбывания наказания (ст. 82 УК РФ) // Вестник КемГУ 2013 № 3 (55) Т. 1. С.274. 
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за тяжкие и особо тяжкие преступления против личности (ч. 1 ст. 82). Кроме 

того, совершенное лицом преступление не должно быть связано с 

террористической деятельностью. Не совсем понятным в данном случае 

является положение о том, какие наказания могут быть отсрочены в 

отношении осужденного, поскольку на сегодняшний день уголовный закон 

их не указывает. На основании этого можно сделать умозаключение о том, 

что любое наказание может быть отсрочено.  

Третье, немаловажное условие исходя из анализа уголовного 

законодательства  выражается в том, что все перечисленные лица не должны 

отказываться от ребенка, его воспитания (ч. 2 ст. 82 УК РФ). За нарушение 

данного предписание лицо должно нести ответственность. Так, в 

соответствии с  ч. 2 ст. 178 УИК РФ, уклонение от воспитания ребенка и 

ухода за ним рассматривается как основание отмены отсрочки отбывания 

наказания  и направления осужденного для отбывания наказания, 

назначенного приговором суда (после объявленного прежде 

предупреждения). 

Стоит подчеркнуть тот факт, что все вышеперечисленные условия 

являются не единственными требованиями, на которые опирается суд при 

рассмотрении ходатайства об отсрочке отбывания наказания. Суд при 

рассмотрении дела руководствуется мнением администрации учреждения, 

исполняющего наказание, об отсрочке отбывания наказания осужденному, 

характеристикой осужденного, запрашивает в соответствующих органах 

государственной власти необходимую информацию. 

Из всего рассмотренного выше, вытекает основание отсрочки 

отбывания наказания по ст. 82 УК РФ - вывод суда о возможности 

исправления осужденного без реального отбытия наказания, путем 

предоставления отсрочки отбывания наказания с целью воспитания  и заботы 

о ребенке. 

 Юридическим основанием отсрочки отбывания наказания является 

ходатайство уполномоченного на то субъекта. В качестве субъектного 
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состава, которые имеют право обратиться с ходатайством (представлением) 

об отсрочке отбывания наказания закон определяет: 

  - осужденного лица (поскольку именно данный субъект является 

инициатором процесса реализации отсрочки отбывания наказания, именно 

характеристику данного лица берет во внимание суд при решении вопроса);  

 - адвоката осужденного (имеющего соответствующий статус), значение 

данного лица выражается в первую очередь в юридической консультации и 

подготовке необходимых документов и материалов для рассмотрения дела в 

судебном порядке; 

  - законного представителя осужденного (имеющего соответствующую 

на то доверенность);  

 - администрацию исправительного учреждения (именно данный 

субъект может объективно оценить сложившуюся ситуацию, и направит 

ходатайство об отсрочки отбывания наказания в суд для рассмтрения дела в 

судебном порядке, кроме того именно администрация исправительного 

учреждения осуществляет подготовку многих материалов и документов; 

 В добавок к этому, в части 2 статьи 177 УИК РФ правоприминитель 

устанавливает исчерпывающий состав документов, сбор которых производит 

администрация исправительно учреждения.  

 Так, исправительное учреждение запрашивает в соответствующих 

органах следующий пакет документов:   

 -  справку о согласии родственников принять осужденного и ребенка,  

тем самым предоставить им необходимое для совместного проживания 

жилье, с более чем необходимыми условиями для проживания или справку 

которая закрепляет наличие у осужденного жилья и необходимых условий 

для проживания с ребенком;   

 -  медицинское заключение о беременности осужденной женщины или 

справку о том, что у данного осужденного имеется ребенок. Законодатель 

также оговаривает тот факт, что запрос администрации исправительно 

учреждения ограничен строго установленным сроком, который не должен 
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превышать 10 дней с момента подачи осужденным соответствующего 

ходатайства. 

 В дальнейшем после получения документов по запросу администрации 

исправительного учреждения, которые были обозначены, данный субъект 

направляет в суд следующую документацию:  

 -   ходатайство (представление) об отсрочке отбывания наказания; 

  - полученные в ходе запросов от государственных органов и органов 

местного самоуправления документы (справки);  

  -характеристику на осужденного, и его личное дело. 

 Данный срок также ограничен в рамках законодательства и не должен 

превышать десяти дней. 

 Очень верным и точно подмеченным с точки зрения толкования права 

является аргумент С.Я. Лебедева, который обращает внимание  на то, что 

роль (функция) администрации в процессе реализации права на отсрочку 

является обеспечивающей, подготовительной1. С позицией автора стоит 

лишь согласиться и лишь дополнить данную позицию тем, что данная роль 

выражается в том что именно администрация исправительного учреждения  в 

данном случае проделывает огромную работу по подготовке документов, 

отправке различного рода запросов, работы с документами. От действий 

администрации в данном случае зависят дальнейшие правовые последствия 

лица имеющего право на предоставление отсрочки отбывания наказания. 

Стоит отметить, что судом в данном случае учитывается так называемый 

«материальный» критерий в основе которого лежит поведение осужденного в 

период отбывания наказания и  совокупность других данных, 

характеризующих его до и после совершения преступления. 

 Заслуживает внимания в данном конкретном случае точка зрения Т.П. 

Постоваловой, которая считает возможным, дополнить уголовно-

                                                             
1 См.: Уголовно-исполнительное право Российской Федерации: учебное пособие 

для студетов вузов, обучающихся по специальности «Юриспруденция» // [Е.А. Антонян и 

др.]; под ред. С.Я. Лебедева, С.М. Ипшанова. – 7-е изд., перераб. и доп. – М.: ЮНИТИ-

ДАНА, 2014. – 279 c. 
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исполнительный закон нормой, которая позволяла бы осужденному (по 

ходатайству) при отсутствии родственников, самостоятельно осуществить 

подготовку надлежавших бытовых условий, решить вопросы, связанные с 

трудоустройством, и как следствие  необходимо предоставить осужденному с 

ребенком на непродолжительное время – от десяти до четырнадцати суток, 

социальное учреждение1. Данная позиция по нашему мнению является 

весьма спорной, поскольку нужно детально прописать процедуру и механизм 

сбора документов осужденным самостоятельно, и целесообразно ли вводить 

данную норму вообще поскольку данную функцию вполне себе может 

осуществлять специальное уполномоченное на то от учреждения лицо.  

 В дальнейшем вследствие получения администрацией учреждения 

определения суда лицо подлежит освобождению. 

 Такой важный момент как следование к своему месту жительства 

осуществляется лицом в самостоятельном порядке за счет соответствующего 

бюджета.  

 За дальнейшей судьбой субъекта, который ставится на учет в уголовно-

исполнительную инспекцию по месту жительства, в отношении которого 

применена отсрочка, осуществляет контроль уголовно-исполнительная 

инспекция. 

 Уже непосредственно контролю за осужденным, в отношении которого 

применяется отсрочка отбывания наказания, посвящена статья 178 УИК РФ, 

в которой закрепляются основные положения в свете рассматриваемого 

вопроса. 

 Данная статья устанавливает случаи, когда отсрочка отбывания 

наказания может быть отменена: 

                                                             
1 См.: Постовалова Т.П. Проблемы применения отсрочки отбывания наказания к 

осужденным с ребенком до четырнадцати лет и беременной женщине или нужен ли 

России институт отсрочки отбывания наказания // Творческий научный обозреватель. № 

5(10).2016. С.352. 
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 - повторное уклонение от воспитания ребенка и ухода за ним после 

того как подучетное лицо получило предупреждения от уголовно-

исполнительной инспекции за ранее нарушение установленных условий;   

 -  отказ родителей от ребенка. 

 Вообще затрагивая вопрос контроля за осужденными, которым 

наказание отсрочено, определенные авторы предлагают  разработать и ввести 

новую главу в УИК РФ «Контроль за осужденными, в отношении которых 

отбывание наказания отсрочено», где предусмотреть возможность 

осуществления контроля совместно с сотрудниками органов опеки и 

попечительства, продумать  более детально этапы контроля за 

осужденными1. По нашему мнению, это не совсем уместно на сегодня, 

поскольку данные вопросы в определенной степени регламентирует 

Инструкция № 142 которую мы уже упоминали выше. Согласно разделу VIII  

«Контроль за поведением осужденных, в отношении которых отбывание 

наказания отсрочено» регламентируются основные положения по контролю 

за данными лицами, а именно:  

 - проверка осужденных не реже одного раза в месяц по месту 

жительства с целью анализа материально-бытовых условий места 

жительства, а также фактов уклонения от непосредственной обязанности по 

воспитанию ребенка; 

 - информирование органов опеки и попечительства о фактах уклонения 

осужденного от воспитания ребенка, а в добавок к этому о 

неудовлетворительных материально-бытовых условиях проживания; 

 - проведение профилактических мероприятий и бесед с осужденными 

их родственниками и лицами, способные оказать на него положительное 

влияние; 

 - проведение иных мероприятий по осуществлению контроля за 

поведением осужденных. 

                                                             

См.: Там же. 
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 По нашему мнению, важнейшей целью данных мероприятий является 

контроль и профилактическая деятельности в преддверии совершения 

осужденным, получившим отсрочку отбывания наказания, правонарушений 

и тем более новых преступных деяний. 

 Следует отметить, что существуют в данном вопросе определенные 

противоречия в части кодифицированных источников регламентирующих 

данный институт, так например ст. 178 УИК РФ закрепляет возможность 

отсрочки отбывания наказания в случае смерти ребенка, что не определено 

на сегодняшний день в статье 82 УК РФ. Данный пробел по нашему мнению 

необходимо устранить и доработать со стороны законодателя, закрепив 

данное положение в УК РФ. 

 Мы считаем, что возможно предусмотреть досрочную отмену отсрочки 

отбывания наказания в случае стабильно положительного поведения 

осужденных и выполнении ими родительских обязанностей по истечении не 

менее половины установленного срока отсрочки отбывания наказания. 

Данное нововведение, по нашему мнению, мотивирует осужденных на 

положительное выполнение своих родительских функций, а в случае 

совершения данными осужденными любого правонарушения в обозначенный 

срок,  отменить отсрочку отбывания наказания в отношении данных лиц. Тем 

самым в данном случае мы совмещаем как диспозитивные начала так и 

императивные. 

Подводя итог данному параграфу считаем нужным отметить 

следующее, рассматриваемый нами уголовно-правовой институт имеет свои 

особенности, которые должны учитываться при ее предоставлении и 

контроле за соблюдением ее условий осужденным. 

 Основание отсрочки отбывания наказания по ст. 82 УК РФ – это вывод 

суда о возможности исправления осужденного без реального отбытия 

наказания, путем предоставления отсрочки отбывания наказания с целью 

воспитания  и заботы о ребенке. 
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Условия предоставлении отсрочки отбывания наказания по ст. 82 УК 

РФ, выглядят следующим образом: 

-  наличие беременности либо наличие малолетнего ребенка; для 

осужденного мужчины есть еще одно условие – он должен быть 

единственным родителем такого ребенка; 

- лицо осуждается не за тяжкое или особо тяжкое преступление против 

личности, за которое ему назначено наказание свыше пяти лет, не осуждается 

к ограничению, лишению свободы за преступления против половой 

неприкосновенности несовершеннолетних, не достигших 

четырнадцатилетнего возраста; 

- вышеперечисленные субъекты должны добросовестно осуществлять 

воспитание ребенка. 

 Данный институт на сегодня имеет ряд проблематичных положений: 

 - существует проблема субъектного состава данного вида отсрочки, а 

именно не установлен статус усыновителей по отношению к данным нормам, 

мы полагаем, что такого субъекта как «усыновители» необходимо 

приравнять наравне с законными родителями, и распространить нормы 

данного института на данных лиц, путем закрепление их в качестве 

субъектов в статье 82 УК РФ; 

 - на сегодняшний день не указан перечень наказаний, которые могут 

быть отсрочены по отношению к осужденному, в связи с чем предлагаем 

устранить данный пробел, путем закрепления в ст. 82 УК РФ положения об 

отсрочке отбывания наказания в «виде лишения свободы», на другие 

наказания данная норма, по нашему мнению, распространяться не должна; 

 - определенные противоречия в части кодифицированных источников 

регламентирующих данный институт, так например ст. 178 УИК РФ 

закрепляет возможность отсрочки отбывания наказания в случае смерти 

ребенка, что не определено на сегодняшний день в статье 82 УК РФ. Данный 

пробел, по нашему мнению, необходимо устранить и доработать со стороны 

законодателя, закрепив данное положение в УК РФ. 
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2.3 Юридические последствия и основания отмены отсрочки отбывания 

наказания в соответствии со статьей 82 УК РФ 

 

Последствия течения назначенного уголовного наказания или меры 

уголовно-правового характера часто сопоставляют с ответственностью 

осужденных, которая является одним из средств обеспечения отсрочки 

отбывания наказания1. Говоря о последствиях данного вида отсрочки 

отбывания наказания, стоит отметить, что данные последствия могут 

выражаться как в положительном аспекте, так и в отрицательном аспекте для 

осужденного. Все зависит от поведения осужденного в период отсрочки 

отбывания наказания, и исполнение им своих обязанностей по воспитанию 

ребенка. 

В соответствии с действующим законодательством, на сегодняшний 

день, как правило, при достижении ребенком установленного возраста 14 лет, 

проведя объективный анализ поведения лица, которому была предоставлена 

отсрочка отбывания наказания, его отношения к выполнению своих 

обязательств по приговору суда, суд по представлению  уголовно-

исполнительной инспекции либо освобождает осужденного от отбывания 

наказания или оставшейся части наказания со снятием судимости, либо 

заменяет оставшуюся часть наказания более мягким наказанием. Данное 

последствие является более чем удачное и положительное как по отношению 

к осужденному, так и к ребенку. Данная практика правоприменительных 

органов помогает осужденной женщине оставаться рядом со своим ребенком 

и способствовать дальнейшему развитию и формированию его личности, как 

в принципе и отцу ребенка 

Но к сожалению, не всегда правоприменительная практика идет 

именно по данному пути, и дело здесь вовсе не в позиции суда и иных 

                                                             
1 Стеничкин Г. А. Отсрочка отбывания наказания беременным женщинам и 

женщинам, имеющим малолетних детей, как уголовно-правовая мера, не связанная с 

изоляцией от общества : дис. … канд. юрид. наук. М., 2003. 208 с. 
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контролирующих органов, а именно в действиях самих родителей.  

Законодатель в ст. 178 УИК РФ установил, что, если осужденное лицо 

которому предоставлена отсрочка отбывания наказания отказалось от 

ребенка или продолжает после объявления предупреждения уклоняться от 

воспитания ребенка и ухода за ним, в данном случае такой контролирующий 

орган как уголовно-исполнительная инспекция вносит в суд представление 

об отмене отсрочки отбывания наказания. 

Исходя из этого, можно с уверенностью утверждать, что основанием 

для отмены предоставленной отсрочки, прежде всего, является неисполнение 

женщиной своих материнских обязанностей по отношению к ребенку, а 

мужчиной отцовских обязанностей по надлежащему воспитанию 

малолетнего ребенка. 

К сожалению, в уголовно-правовой литературе по-разному 

определяются основания отмены отсрочки отбывания наказания. Так, по 

мнению П.К. Гаджирамазановой, основаниями для отмены отсрочки 

являются: 1) установление факта уклонение осужденного лица отпрямой 

обязанности по  воспитанию ребенка после объявленного ему 

предупреждения, сделанного уголовно-исполнительной инспекцией; 2) 

официальный отказ осужденного от ребенка; 3) совершение нового 

общественно опасного деяния в период течения срока отсрочки отбывания 

наказания1. О.В. Тюшнякова, к вышеперечисленным основаниям добавляет 

«достижение ребенком 14-летнего возраста»2. Р.А. Базаров и К.В. Михайлов 

основанием для отмены такого вида отсрочки считают отказ от ребенка и 

продолжение уклонения от воспитания ребенка после предупреждения, 

объявленного органом, осуществляющим контроль за поведением 

                                                             
1 См.: Гаджирамазонова П.К. Отсрочка отбывания наказания беременным 

женщинам и женщинам, имеющим малолетних детей. Дис. ... канд. юрид. наук.- 

Махачкала, 2002. С. 104–105. 
2 Тюшнякова О.В. Отсрочка отбывания наказания женщинам как мера 

уголовноправового воздействия. Монография.  / Под ред. В.А. Якушина.- Тольятти, 2000. 

С. 141 - 142. 
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осужденной, в отношении которой отбывание наказания было отсрочено1. 

М.Р. Гета, наравне с отказом женщины от ребенка и уклонением от его 

воспитания основанием для отмены отсрочки отбывания наказания с 

последующим возобновлением исполнения назначенного наказания считает 

нарушение осужденной общественного порядка2. Данное позиция авторы, по 

нашему мнению весьма противоречива, поскольку нарушение осужденной в 

период отсрочки общественного порядка будет квалифицироваться как 

административное правонарушение. Не совсем объективно по нашему 

мнению лишать лица отсрочки отбывания наказания, и назначать ему 

реальное наказание за данный не столь общественно опасный проступок. 

Сложность в данном ситуации выражается также в том, что посредством 

данных последствий может пострадать ребенок в вопросе воспитания и 

нахождения рядом с ним родителей. В данном случае нарушение 

общественного порядка должно сопровождаться по нашему мнению с 

признаком повторности, и как следствие в дальнейшем разговор может идти 

об отмене отсрочки отбывания наказания. Другой автор, О.Н. Павлычева к 

основаниям отмены отсрочки отбывания наказания относит смерть ребенка и 

прерывание беременности3. По мнению В.Д. Иванова и С.С. Хачатряна, 

указанные мнения имеют два недостатка: во-первых, имеются расхождения 

по количеству вариантов оснований таких отмен; во-вторых, смешиваются 

основания отмены отсрочки отбывания наказания с ее правовыми 

последствиями4. С мнением данных авторов мы полностью согласны, а что 

касательно структурированных оснований отмены отсрочки отбывания 

                                                             
1 См.: Базаров Р.А., Михайлов К.В. Освобождение от уголовной ответственности и 

наказания: Учеб. пособие.- Челябинск, 2001. С. 95. 
2 См: Гета М.Р. Пробация и ее перспективы в уголовном праве Республики 

Казахстана: Дис. ... канд. юрид. наук.- Усть-Каменогорск, 2000. С. 116. 
3 См: Павлычева О.Н. Отсрочка отбывания наказания беременным женщинам и 

женщинам, имеющим малолетних детей, по законодательству России. Дис. ... канд. юрид. 

наук.- Ижевск, 2002. С. 122. 
4 Иванов В.Д,  Хачатрян С.С. Основания и порядок отмены отсрочки от отбывания 

наказания // Право и государство: проблемы методологии, теории и истории.2013.С.33-34.  
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наказания, то исходя из анализа ст. 82 УК РФ, можно выделить следующие 

варианты основания для отмены отсрочки: 

1) если по определенным причинам осужденный родитель решил 

намеренно отказаться от ребенка, или продолжает после объявленного 

предупреждения уклоняться от воспитания ребенка и ухода за ним (отдать 

ребенка на воспитание иным лицам, пропасть и не заниматься воспитанием 

вообще);  

2) при  достижении ребенком установленного законом 

четырнадцатилетнего возраста, но при условии максимально стабильном 

поведении лица в период отсрочки, (ребенок  сам высказывает мнение о 

своем воспитании со стороны родителей, имеет хорошую успеваемость в 

школе, имеет определенные спортивные результаты, со стороны родителей 

же это не нарушение общественного порядка, неупотребление алкогольных 

напитков и наркотических веществ, оптимальный уровень питания ребенка и 

материально-бытовых условий)   или в случае смерти ребенка. 

Данные основания условно можно разделить на положительные, и 

отрицательные. Рассмотрим определенные из них. 

Первым основанием для отмены отсрочки отбывания наказания 

является отказ осуждённого от ребенка. Указанное основание по нашему 

мнению является более чем безусловным, при чем в данном случае 

совершенно не важны причины отказа родителей, условия отказа и т.п. В 

данном конкретном случае инспекция незамедлительно, без объявления 

предупреждения, проведения различных бесед воспитательного и иного 

характера, вносит в суд представление об отмене отсрочки отбывания 

наказания. Хотя стоит отметить, что практические работники отмечают тот 

факт, что порой осужденные отказываются от воспитания детей по столь 

весомым уважительным причинам, хотя воспитанием ребенка занимались 

добросовестно, и нарушений обязанностей при отсрочке не возникало. 

Такими причинами могут быть в первую очередь финансовые трудности, 

когда осужденное лицо увольняется с работы, либо была понижена 
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заработная плата, проблемы с жильем, трудная болезнь. В данном 

конкретном случае при осуществлении помощи данным лицам, последствия 

течения отсрочки могли бы быть в определенных случаях положительными. 

Следующим основанием для отмены отсрочки отбывания наказания, 

является уклонение родителей от воспитания ребенка, а именно не 

проявление заботы, отсутствие контроля за его поведение, и как следствие 

недобросовестное воспитание ребенка. На сегодняшний день, в соответствии 

с ч.3 ст. 178 УИК РФ, разъяснено понятия «уклонение от воспитания 

ребенка», состоящее из следующих элементов, либо действий: 

-   в случае когда было совершено со стороны родителей оставление 

ребенка в родильном доме, либо передача его в детский дом без оформления 

отказа от него;  

-  антиобщественный образ жизни, связанный с отсутствием ухода за 

ребенком и уклонением от его воспитания (низкий уровень материально 

бытовых условий, передача на воспитание иным лицам и т.д.);  

-  оставление ребенка родственникам или иным лицам. Данное столь 

проблематичное основание нам не совсем понятно, поскольку в обыденной 

жизни порой встречаются случаи, когда родители отправляют ребенка на 

определенный срок к бабушкам, дедушкам и т.п., но согласно данной норме 

данная передача ребенка категорически запрещена, и подпадает под состав 

уклонения от воспитания ребенка;  

-  исчезновение родителей, т.е. место нахождения их неизвестно;  

- иные действия, свидетельствующие об уклонении от воспитания 

ребенка (ч. 3 ст. 178 УИК РФ), под данным основанием вовсе не понятно что 

можно считать уклонением, поскольку под «иные» действия могут подпадать 

совершенно разные случаи. 

В соответствии с ч.2 ст. 82 УК РФ, если осужденный, продолжает 

уклоняться от обязанностей по воспитанию ребенка после предупреждения, 

объявленного органом, осуществляющим контроль за поведением 

осужденного, в отношении которого отбывание наказания отсрочено, суд 
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может по представлению этого органа отменить отсрочку отбывания 

наказания и направить осужденного для отбывания наказания в место, 

назначенное в соответствии с приговором суда. 

Здесь целесообразно будет привезти в пример судебную практику в 

случаях уклонения осужденных от воспитания ребенка.  

Из установленных материалов суда следует, что 26.04.2017 Хрякова 

Н.Г. была поставлена на учет в уголовно-исполнительной инспекции, с 

02.11.2017 , и состоит на учете в Орловском межмуниципальном филиале 

ФКУ УИИ УФСИН России по Орловской области. Данной осужденной при 

первоочередной беседе были в полном объеме разъяснены порядок и условия 

отсрочки отбывания наказания и последствия их нарушения, разъяснено, что 

в случае уклонения от воспитания ребенка и ухода за ним отсрочка в 

отношении нее может быть отменена, а она направлена для отбывания 

наказания, о чем отобрана подписка (л.д.9, 11, 12, 30, 31). В период отсрочки 

отбывания наказания в связи с ненадлежащим исполнением родителем 

обязанности по воспитанию своего несовершеннолетнего ребенка – Х.А., 

осужденная неоднократно привлекалась к административной 

ответственности за совершение административного правонарушения, 

предусмотренного ч.1 ст.5.35 КоАП РФ (л.д.14, 18, 26), 05.06.2017 

предупреждалась об отмене отсрочки отбывания наказания (л.д.23). В связи с 

неисполнением обязанностей Хряковой Н.Г. по воспитанию дочери 

начальник Орловского межмуниципального филиала ФКУ УИИ УФСИН 

России по Орловской области ранее дважды обращался в районный суд с 

аналогичными представлениями. Однако 10.01.2018 и 09.04.2018 в их 

удовлетворении было отказано (л.д.33, 41). 

Кроме того, при вынесении обжалуемого постановления судом 

учитывались и другие фактические данные о поведении осужденной и ее 

отношении к исполнению обязанностей по воспитанию ребенка. Так, 

Хрякова Н.Г. должных выводов для себя не сделала и 10.07.2018  занималась 

распитием  спиртных напитков, местонахождение ребенка ей было 
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неизвестно, с 11.07.2018 ребенок проживает с бабушкой, а осужденная ведет 

антиобщественный образ жизни, злоупотребляет спиртными напитками, что 

подтверждается, в том числе объяснениями самой ХряковойН.Г. (л.д.46, 58), 

а также показаниями допрошенной в суде инспектора ПДН Л.Л., согласно 

которым 10.07.2018 поступило сообщение о том, что на территории гаражей 

без сопровождения взрослых находится ребенок, по приезду на место 

Хрякова Н.Г. уже находилась там в состоянии алкогольного опьянения, 

ребенок был передан бабушке. 

В вязи с этим, учитывая на неоднократное привлечение к 

административной ответственности за ненадлежащее исполнение 

обязанностей по воспитанию несовершеннолетнего ребенка, будучи 

предупрежденной о возможности отмены отсрочки отбывания наказания, 

Хрякова Н.Г. продолжила вести антиобщественный образ жизни и 

уклоняться от исполнения родительских обязанностей по воспитанию 

ребенка – 03.08.2018 и 17.08.2018 привлекалась к административной 

ответственности по ч.1 ст.5.35 КоАП РФ за ненадлежащее исполнение 

родительских обязанностей (л.д.59-60, 62). 

Совокупность приведенных и положенных в основу постановления 

доказательств позволила суду прийти к правильному выводу, что осужденная 

Хрякова Н.Г. уклонилась от обязанности по воспитанию своего ребенка 

после предупреждения, объявленного ей уголовно-исполнительной 

инспекцией, поэтому отсрочка отбывания наказания обоснованно была 

отменена на основании ст.82 УК РФ1. Проанализировав данную судебную 

практику стоит отметить, что суд при решении вопроса об отмене отсрочки 

отбывания наказания в отношении определенного лица, большое внимание 

уделяет именно добросовестному исполнению родителем своих 

                                                             
1 Апелляционное постановление № 22-1216/2018 22И-1216/2018 от 30 октября 2018 

г. по делу № 22-1216/2018. Режим доступа: 

https://sudact.ru/regular/doc/9Lm4TgpuOXJj/?regular-txt=&regular-case_doc=&regular-

lawchunkinfo=Статья+82.+Отсрочка+отбывания+наказания%28УК+РФ%29&regular-

doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-

area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557680456648 (дата обращения 07.05.2019). 

https://sudact.ru/regular/doc/9Lm4TgpuOXJj/?regular-txt=&regular-case_doc=&regular-lawchunkinfo=Статья+82.+Отсрочка+отбывания+наказания%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557680456648
https://sudact.ru/regular/doc/9Lm4TgpuOXJj/?regular-txt=&regular-case_doc=&regular-lawchunkinfo=Статья+82.+Отсрочка+отбывания+наказания%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557680456648
https://sudact.ru/regular/doc/9Lm4TgpuOXJj/?regular-txt=&regular-case_doc=&regular-lawchunkinfo=Статья+82.+Отсрочка+отбывания+наказания%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557680456648
https://sudact.ru/regular/doc/9Lm4TgpuOXJj/?regular-txt=&regular-case_doc=&regular-lawchunkinfo=Статья+82.+Отсрочка+отбывания+наказания%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557680456648
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обязанностей, а как показывает данная практика, чрезмерное распитие 

алкогольных напитков, совершение административных правонарушений, 

отдача ребенка посторонним лицам указывают именно на факт 

недобросовестного исполнения своих обязанностей. 

Имеются в данном вопросе по отношению к добросовестным лицам и 

поощрительные нормы. Не стоит забывать и о том, что законодатель в случае 

добросовестного исполнения родителем своих обязанностей по воспитанию 

ребенка, закрепляет определенные поощрительные нормы к данным лицам, 

которые также выступают в качестве оснований отмены отсрочки отбывания 

наказания. Так, в соответствии с ч.4 ст. 178 УИК РФ предусматривает 

следующее, что по достижении ребенком четырнадцатилетнего возраста или 

в случае смерти ребенка уголовно-исполнительная инспекция по месту 

жительства осужденного с учетом характера и степени общественной 

опасности совершенного преступления, поведения осужденного, его 

отношения к воспитанию ребенка, отбытого и неотбытого сроков наказания 

направляет в суд представление об освобождении осужденного от отбывания 

наказания или оставшейся части наказания либо о замене оставшейся 

неотбытой части наказания более мягким видом наказания. В данном 

моменте стоит  отметить определенную неясность, вызванную тем, что УК 

РФ на сегодня не содержит оснований отмены отсрочки по причине смерти 

ребенка, а УИК РФ наоборот данное положение закрепляет, хотя по нашему 

мнению данное положение должно содержаться именно в 

кодифицированном источнике в котором содержится данный вид 

освобождения от отбывания наказания, в связи с чем нам представляется 

возможным закрепить такое основание как «смерть ребенка» в ст. 82 УК РФ. 

Вообще, момент со смертью ребенка является для суда более чем 

сложным в части принятия решения, поскольку в данном случае суд должен 

принять одно из двух решений: освободить осужденного от отбывания 

наказания полностью или частично, либо заменить данное наказание более 

мягким. Сложность для суда в данном случае выражается в том, что ему 
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следует проявлять особую осторожность, внимание и тактичность в 

отношении осужденного, исходя из того, что для родителей будь то женщина 

или мужчина потеря ребенка по общему правилу является более строгой 

карой, чем реальное отбывание назначенного судом уголовного наказания, и 

как следствие в данном случае последствие по отношению к родителям могут 

быть вовсе разнообразны и непредсказуемы. 

Другое положительное основание отмены отсрочки, зависит 

исключительно от поведение лица в период распространения на него режима 

отсрочки отбывания наказания. Так, в соответствии с ч.4 все той же ст. 82 УК 

РФ,  если до достижения ребенком четырнадцатилетнего возраста истек срок, 

равный сроку наказания, отбывание которого было отсрочено, и орган, 

осуществляющий контроль за поведением осужденного, в отношении 

которого отбывание наказания отсрочено, пришел к выводу о соблюдении 

осужденным, указанным в части первой настоящей статьи, условий отсрочки 

и его исправлении, суд по представлению этого органа может принять 

решение о сокращении срока отсрочки отбывания наказания и об 

освобождении осужденного от отбывания наказания или оставшейся части 

наказания со снятием судимости. Здесь суду необходимо полагаться только 

исключительно на материальный критерий, а именно поведение осужденного 

в период отбывания отсрочки по отношению к  соблюдению общественного 

порядка, исполнение обязанностей, а также достойное воспитание ребенка. 

Если в период отсрочки отбывания наказания осужденный совершает 

новое общественно опасное деяние, суд назначает ему наказание по 

совокупности приговоров (ст. 70 УК РФ). 

Подводя итог данному параграфу, считаем нужным отметить 

следующее, последствия данного вида отсрочки отбывания наказания, могут 

выражаться как в положительном аспекте, так и в отрицательном аспекте для 

осужденного. Все зависит от поведения осужденного в период отсрочки 

отбывания наказания, и исполнение им своих обязанностей по воспитанию 

ребенка. 
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Исходя из анализа ст. 82 УК РФ, а также ст. 178 УИК РФ, можно 

выделить следующие варианты основания для отмены отсрочки: 

1) если осужденный отказался от ребенка или продолжает после 

объявленного предупреждения уклоняться от воспитания ребенка и ухода за 

ним;  

2) по достижении ребенком четырнадцатилетнего возраста, при 

стабильном поведении лица в период отсрочки,  или в случае смерти ребенка. 

Если в период отсрочки отбывания наказания осужденный совершает 

новое преступление, суд назначает ему наказание по совокупности 

приговоров (ст. 70 УК РФ). 

Определённые неясности вызывает пробел, связанный с отсутствием в 

УК РФ, такого основания как смерть ребенка. Данный пробел вполне решаем 

на уровне законодательства, путём включения данного основания в  ч.5 ст. 82 

УК РФ: «В случае смерти ребенка, уголовно-исполнительная инспекция по 

месту жительства осужденного, с учетом характера и степени общественной 

опасности совершенного преступления, поведения осужденного, его 

отношения к воспитанию ребенка, отбытого и неотбытого сроков наказания 

направляет в суд представление об освобождении осужденного от отбывания 

наказания или оставшейся части наказания, либо о замене оставшейся 

неотбытой части наказания более мягким видом наказания». 
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ГЛАВА 3. РЕАЛИЗАЦИЯ ИНСТИТУТА ОТСРОЧКИ ОТБЫВАНИЯ 

НАКАЗАНИЯ БОЛЬНЫМ НАРКОМАНИЕЙ 

 

3.1.  Основания, порядок и условия применения института отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией 

 

В соответствии со ст. 82.1 УК РФ  лицу, осужденному  к лишению 

свободы, и признанному больным наркоманией, которому впервые было  

назначено наказание в виде лишения свободы за совершение преступлений, 

предусмотренных частями первыми ст. 228, 231 и ст. 233 УК РФ, при этом 

изъявившему желание добровольно пройти курс лечения от наркомании, а 

также медицинскую реабилитацию, социальную реабилитацию, суд может 

отсрочить отбывание наказания в виде лишения свободы до окончания 

лечения и медицинской реабилитации, социальной реабилитации, но не 

более чем на срок более пяти лет. Перед тем как мы рассмотрим основания и 

условия предоставления лицу данного вида отсрочки, рассмотрим 

определенные мнения авторов на уровне доктринальных источников по 

поводу целесообразности данного института. 

 Интересен в данном вопросе тот факт, что определённые авторы видят 

проблему в целесообразности и эффективности данного института на 

сегодняшний день. Так по мнению Ю.С. Карповой, вызывает определенные 

трудности возможность излечения от наркотической зависимости лиц, 

которым предоставляется данная отсрочка, по причине того, что согласно 

многим медицинским показателям, полной ремиссии в разных государствах 

удаётся достичь лишь 7-18% больных наркоманией, которым оказывается 

различного рода медицинская помощь, а в случае с осуждёнными это число 

будет и того меньше1. Однако исходя из соображений принципа гуманизма, 

                                                             
1 См.: Карпова Ю.С. Семь проблем применения отсрочки отбывания наказания 

наркозависимым. // «Научно-практический электронный журнал Аллея Науки» 

№15.2017.С.577. 
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по нашему мнению помощь в данном случае следует оказывать в любом 

случае, и не важно какой процент соотношения равен успеху излечения 

наркозависимого лица. В данном случае законодатель должен 

предпринимать все больше усилий для излечения данных лиц, поскольку они 

также являются гражданами нашего государства и частью населения. Не 

стоит также забывать тот факт, что большой процент на сегодняшний день 

наркозависимых это несовершеннолетние лица, которые являются будущем 

нашего государства, и не предпринимать попыток к их излечению было бы 

не правильным. 

Весьма интересен в данном вопросе и экономический фактор. Так, по 

мнению С.В. Землюкова и  О.В. Ермаковой на сегодняшний день до сих пор 

открыт вопрос, какой субъект будет осуществлять финансирование лечения 

больных наркоманией1. Одно на наш взгляд  дело, если само лицо оплачивает 

процесс лечения, что, на наш взгляд,  более предпочтительней и правильней, 

поскольку лечение требует немалых затрат. Но все таки бывают случаи когда 

у лица имеются основания для получение отсрочки, но отсутствуют 

необходимые финансовые средства, в данном случае большинство 

наркозависимых  как мы считаем могут рассчитывать только на помощь 

родственников либо на благотворительные социальные организации. Данный 

вопрос сегодня на уровне законодательства не урегулирован. 

Перейдем к основаниям и условиям применения данного вида 

отсрочки. По мнению Е.А. Пономаренко, основанием применения отсрочки 

больным наркоманией, выступает убежденность суда в возможности 

достижения целей наказания, указанных в части второй статьи 43 УК РФ, без 

реального отбывания лишения свободы2. С позицией автора в данном случае 

тяжело не согласиться, и стоит лишь дополнить, что данная уверенность и 

                                                             
1  Землюков С.В, Ермакова О.В. Проблемы реализации отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией // Известия Алтайского государственного 

университета.№ 2-1 (86). 2015.С.67. 
2 Пономаренко Е.А. Основания и условия приминения отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией // Инновационное развитие современной науки: 

проблемы, закономерности, перспективы.2017. С.133. 
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убеждённость суда вытекает исходя из поведения самого лица, 

добровольного изъявления желания пройти лечение, а также медицинскую 

реабилитацию и социальную адаптацию. 

 Условия, закрепляющие применение данного вида освобождения от 

наказания, содержаться в ч.1 ст.82.1УК РФ, ч.1 ст.178.1 УИК РФ и 

устанавливаются судом в процессе судебного заседания. 

Первое условие. Данное условие относится в большей степени к 

субъекту на которого могут распространяться нормы данного института, а 

именно лицо, больное наркоманией, которое непременно нуждается в 

лечении, а также в медицинской реабилитации и социальной адаптации. 

Подтверждающим фактом того, действительно ли данное лицо имеет данную 

болезнь, является проведение специализированной наркологической 

экспертизы, целью которой является выявление факта наличия или 

отсутствия данной болезни. Наличие заболевания является важным условием 

при применении к лицу данного вида отсрочки. 

В доктрине на сегодня, многие ученые предлагают распространить 

положения данной статьи на лиц, больных алкоголизмом либо 

токсикоманией, аргументируя свое мнение тем, что «данные субъекты имеют 

единые патогенетические  механизмы формирования, единый стереотип 

развития к тому же их профилактика, в том числе медико-социальная 

реабилитация на недобровольной основе, строятся по единым стратегиям, 

осуществляются одними и теми же специалистами и одними и теми же 

организационными структурами»1. Наше мнение по данному поводу 

полностью сопоставимо, исходя из того, что все перечисленные выше 

заболевания имеют один общий и очень проблематичный критерий – 

деградация личности, что может выражаться в отклонении в его поведении, и 

как следствие высока вероятность того, что лицо в будущем может 

совершить преступлении, связанное не только с незаконным оборотом 
                                                             

1 Звонов А.В., Пикин И.В. Некоторые вопросы применения и исполнения отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией // Вестник Владимирского юридического 

института. - 2015. - №2 (35). - С. 23. 
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наркотических средств. Но всё-таки стоит учитывать тот факт, что те 

психические последствия и симптомы, которые в себе несет наркомания 

более чем существенны и трудно излечимы на сегодня, по сравнению с тем 

же алкоголизмом. И совсем не понятно в данном случае, как пойдет практика 

после расширения положений данной нормы, ведь данное нововведение 

может привезти к злоупотреблению положениями данной статьи, и как 

следствие увеличением большого количества осужденных которые хотят 

избежать наказание. 

Условие второе, как и ранее в рассматриваемом виде отсрочки 

отбывания наказания, определяет перечень общественно опасных деяний, 

при совершении которых возможно применение положений статьи 82.1 УК 

РФ. Согласно данной статье, отсрочка отбывания наказания в виде лишения 

свободы может распространяться только на лиц больных наркоманией и 

совершившие впервые преступление, предусмотренное частью 1 статьи 228, 

частью 1 статьи 231 и статьей 233 УК РФ. 

Так, Журавлев А.А. признан виновным в совершении незаконного 

приобретения и хранения без цели сбыта наркотического средства – в 

значительном размере. Полное признание вины в совершении преступления, 

активное способствование раскрытию и расследованию преступления, 

раскаяние в содеянном, суд первой инстанции признал обстоятельствами, 

смягчающими наказание. Активное способствование раскрытию и 

расследованию преступления обоснованно признано обстоятельством, 

смягчающим наказание, поскольку в деле имеются объяснения Журавлева 

А.А., данные после пресечения его действий сотрудниками полиции, а также 

показания, данные им в качестве подозреваемого, согласно которым 

Журавлев А.А. подробно описал обстоятельства совершения им 

преступления. Оснований для применения правил ст.82.1 УК РФ  не 

усматривается, поскольку Журавлев А.А. совершил преступление, 

предметом которого являются наркотические средства, не впервые, ранее 
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осуждался по ч.2 ст.228 УК РФ, в том числе и к реальному лишению 

свободы1. 

По мнению Е.А. Пономаренко, введение признака однократности 

совершения деяния недостаточно обосновано по следующим основаниям. 

Составы преступлений, предусмотренные ч.1 ст.228, ч.1 ст.231 и ст.233 УК 

РФ, относятся к категории небольшой тяжести, за их совершение, особенно 

впервые, судом, как правило, назначаются наказания, не связанные с 

лишением свободы (штраф, исправительные, принудительные либо 

обязательные работы, ограничение свободы, лишение права занимать 

определенные должности либо заниматься определенной деятельностью). В 

таких условиях осужденный наркозависимый не может получить отсрочку от 

отбывания наказания по ст. 82.1 УК РФ, поскольку она применима только по 

отношению к лицам, впервые совершившим указанную категорию 

преступлений и осужденным к реальному лишению свободы2. Данное 

положение, существенно сужают процент к которым могут быть применены 

положения рассматриваемой нами статьи. В связи с этим, полагаем 

распространить положения данной статьи и на лиц, повторно совершившие 

преступления по указанным составам. 

Вообще, размышляя на тему целесообразности положений данной 

статьи 82.1 УК РФ, нам все же не совсем понятно в связи с чем и почему, 

законодатель закрепил в положении данной статьи именно данные составы 

преступлений, ведь есть и более общественно опасные деяния которые также 

совершаются лицами с данной болезнью, и в данном конкретном случае 

более важен тот факт, что лицо добровольно и сознательно желает пройти 

                                                             
1 Апелляционное постановление № 22-6025/2018 от 29 октября 2018 г. по делу № 

22-6025/2018. Режим доступа: https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-

txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказани

я+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-

date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-

judge=&_=1557682003313 (дата обращения 12.05.19). 
2 Пономаренко Е.А. Основания и условия приминения отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией // Инновационное развитие современной науки: 

проблемы, закономерности, перспективы.2017. С.134. 

https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557682003313
https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557682003313
https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557682003313
https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557682003313
https://sudact.ru/regular/doc/KpwrCXHFqgl4/?regular-txt=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regular-doc_type=&regular-date_from=&regular-date_to=&regular-workflow_stage=&regular-area=&regular-court=&regular-judge=&_=1557682003313
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лечение и излечиться, в данном случае логика законодателя нам не понятна, 

можно предположить лишь что законодатель при формировании положений 

данной статьи исходил из статистики совершения наркозависимыми 

преступлений, и как следствие данные составы там активно фигурировали. В 

связи с данным положением, считаем необходимым и целесообразным 

распространить положения данной статьи на наркозависимых совершающих 

и  иные преступления, не закрепленные в ч.1 ст. 82.1 УК РФ. 

Реальное лишение свободы - это третье условие, фигурирующее в 

данном виде отсрочки отбывания наказания. Это означает, что положения 

рассматриваемой статьи распространяться только лишь на лиц, осужденных 

к наказанию в виде лишения свободы. 

Четвертое условие заключается в высказанном наркозависимым 

желание добровольно пройти курс лечения от наркомании, а также 

медицинскую реабилитацию и (или) социальную реабилитацию. Стоит 

отметить, что далеко не каждый осужденный на сегодня изъявляет 

добровольное желание на прохождение курса лечения от наркомании. 

Так, Подсудимый Кожевников Р.С. совершил незаконное хранение без 

цели сбыта наркотических средств в значительном размере при следующих 

обстоятельствах. 08.02.2018 в 05 часов 20 минут сотрудниками полиции у 

дома 9 корпус 1 по проспекту Солидарности в Невском районе г. Санкт-

Петербурга был задержан Кожевников Р.С., у которого в ходе личного 

досмотра, проведенного в тот же день в период с 09 часов 00 минут до 09 

часов 30 минут в служебном кабинете № 13, 70 отдела полиции УМВД 

России по Невскому району г. Санкт-Петербурга, расположенном по адресу: 

г. Санкт-Петербург, ул. Новоселов, д. 4, было обнаружена и изъята смесь, 

содержащая наркотическое средство – метадон (фенадон, долофин), массой 

1,05 г., то есть в значительном размере, которое он умышленно незаконно, 

без цели сбыта, для личного употребления, хранил при себе, до момента его 

задержания сотрудниками полиции и изъятия у него вышеуказанного 

наркотического средства. При назначении наказания суд учитывает характер 
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и степень общественной опасности содеянного, обстоятельства, влияющие на 

наказание, личность подсудимого, а также влияние назначенного наказания 

на его исправление и на условия жизни его семьи. Суд не находит оснований 

для применения положений ст. 82.1 УК РФ, так как Кожевников Р.С. в суде 

не изъявил желание добровольно пройти курс лечения от наркомании1. 

В дальнейшем, согласно ч.1 ст. 82.1 УК РФ суд, в случае принятия 

положительного решения об отсрочке, реальное отбывание наказания в виде 

лишения свободы откладывает до окончания лечения и медицинской 

реабилитации и социальной реабилитации, но не более чем на пять лет. 

Затрагивая вопрос порядка осуществления данного вида отсрочки, 

отметим, что на сегодня общие вопросы наркологической помощи больным 

наркоманией и их социальной реабилитации регламентируются 

Федеральным законом от 8 января 1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических 

средствах и психотропных веществах» (далее ФЗ №3)2.  

Глава 1 ФЗ №3, посвящена основным понятиям данного документа, в 

соответствии с которой закреплено понятие реабилитация больных 

наркоманией – это комплекс мероприятий медицинского, психологического 

и социального характера, направленных на полное или частичное 

восстановление нарушенных вследствие потребления наркотических средств 

или психотропных веществ без назначения врача функций пораженного 

органа либо системы организма и (или) компенсацию утраченных функций, а 

также максимально возможное восстановление и (или) формирование 

социальных навыков и навыков психологической устойчивости. Проблемой 

                                                             
1 Приговор № 1-1146/2018 от 19 октября 2018 г. по делу № 1-1146/2018. Режим 

доступа: https://sudact.ru/regular/doc/xmfcQBzYY46L/?page=4&regular-doc_type=&regular-

court=&regulardate_from=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка

+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regularworkflow_stage=&

regular-date_to=&regular-area=&regular-txt=&_=1557682724756&regular-judge=.(дата 

обращения 12.05.19). 
2 О наркотических средствах и психотропных веществах: Федеральный закон от 8 

января 1998 г. N 3-ФЗ // Собрание законодательства Российской Федерации от 12 января 

1998 г. N 2 ст. 219; Собрание законодательства Российской Федерации от 1 января 2018 г. 

N 1 (часть I) ст. 58. 

https://sudact.ru/regular/doc/xmfcQBzYY46L/?page=4&regular-doc_type=&regular-court=&regulardate_from=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regularworkflow_stage=&regular-date_to=&regular-area=&regular-txt=&_=1557682724756&regular-judge=.(дата
https://sudact.ru/regular/doc/xmfcQBzYY46L/?page=4&regular-doc_type=&regular-court=&regulardate_from=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regularworkflow_stage=&regular-date_to=&regular-area=&regular-txt=&_=1557682724756&regular-judge=.(дата
https://sudact.ru/regular/doc/xmfcQBzYY46L/?page=4&regular-doc_type=&regular-court=&regulardate_from=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regularworkflow_stage=&regular-date_to=&regular-area=&regular-txt=&_=1557682724756&regular-judge=.(дата
https://sudact.ru/regular/doc/xmfcQBzYY46L/?page=4&regular-doc_type=&regular-court=&regulardate_from=&regularcase_doc=&regularlawchunkinfo=Статья+82.1.+Отсрочка+отбывания+наказания+больным+наркоманией%28УК+РФ%29&regularworkflow_stage=&regular-date_to=&regular-area=&regular-txt=&_=1557682724756&regular-judge=.(дата
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данного определения является то, что данный закон не разграничивает 

понятия социальной и медицинской реабилитации. 

В соответствии с ч.2 ст. 54 данного закона устанавливается, что 

наркологическая помощь больным наркоманией оказывается при наличии их 

информированного добровольного согласия на медицинское вмешательство, 

полученного в порядке, установленном законодательством в сфере охраны 

здоровья, а больным наркоманией несовершеннолетним - при наличии 

информированного добровольного согласия на медицинское вмешательство 

одного из родителей или иного законного представителя (за исключением 

установленных законодательством Российской Федерации случаев 

приобретения несовершеннолетними полной дееспособности до достижения 

ими восемнадцатилетнего возраста). Наркологическая помощь больным 

наркоманией включает профилактику, диагностику, лечение и медицинскую 

реабилитацию.  

Данный закон в ст. 55 также закрепляет, что весь процесс лечение лиц 

больных наркоманией осуществляется только государственными или 

муниципальными медицинскими организациями. Это говорит о том, что ни 

одна частная клиника не может оказывать данного рода услуги по лечению 

наркомании. В связи с этим большинство частных клиник, предлагающие 

дорогостоящие услуги по лечению наркомании, либо обманывают лиц , либо 

занимаются незаконной медицинской деятельностью. 

Следует сказать, что различные медицинские учреждения практикуют 

разные подходы к лечению наркозависимости. Определенные трудности в 

данном вопросе заключаются в социальной реабилитации, поскольку данный 

закон данный вид реабилитации не регламентирует. Так, по мнению Ю.Ю. 

Повелкина необходимо решить  вопрос об определении органа, 

уполномоченного осуществлять функции социальной реабилитации 

осужденных, больных наркоманией, поскольку не установлен общий порядок 
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осуществления такой реабилитации1.  Стоит отметить, что отчасти данный 

вопрос урегулирован, так в соответствии со ст. 26 Федерального закона от 

23.06.2016 № 182-ФЗ «Об основах системы профилактики правонарушений в 

Российской Федерации»2 порядок оказания социальной реабилитации данной 

категории лиц каждым регионом устанавливается самостоятельно, но к 

сожалению ни во всех регионах необходимые законодательные акты на 

сегодня приняты. В связи с этим если взять во внимание то, что группа 

лицензированных государственных организаций, в которых данная категория 

лиц может имеет право проходить социальную реабилитацию, недостаточно 

широка, зачастую в данной ситуации выход только один, это обращаться к 

помощи автономных некоммерческих организаций, которые в большинстве 

случаев не имеют право на осуществление социальной реабилитации. 

Как вывод не совсем понятно, что включает в себя медицинская и 

социальная реабилитация, поскольку ФЗ №3, регламентирует лишь 

положения об учреждениях которые осуществляют лечения наркозависимых, 

что такое наркологическая реабилитация, а также положения относительно 

вопросам медицинской помощи данной категории лиц. По нашему мнению, 

медицинская реабилитация включает в себя психотерапевтический курс в 

совокупности с различными воспитательными мероприятиями, а социальная 

реабилитация представляет собой процесс подготовки лица к жизни на 

свободе в условиях социума, а именно  общение с членами семьи, групповые 

психотерапевтические занятия, адаптация к различного рода процессам.  

А вот на вопрос о том, какой орган обязан осуществлять контроль за 

лицами больными наркоманией и которым наказания отсрочено ответ 

известен, в соответствии со ст. 178.1 УИК РФ это уголовно-исполнительная 

                                                             
1 См.: Повелкин Ю.Ю Особенности прохождения курса лечения и социальной 

реабилитации от наркомании осужденными к наказаниям без изоляции от общества // 

Уголовно-исполнительная система сегодня: взаимодействие науки и практики. Материалы 

Всероссийской научно-практической конференции.2017. С.128. 
2 Об основах системы профилактики правонарушений в Российской Федерации: 

Федеральный закон от 23 июня 2016 г. N 182-ФЗ // Собрание законодательства 

Российской Федерации от 27 июня 2016 г. N 26 (часть I) ст. 3851; 



58 
 

инспекция. Но по нашему мнению, контроль за осужденными, больными 

наркоманией нельзя связывать только с деятельностью таких учреждений как 

уголовно-исполнительные инспекции, но и многих других субъектов которые 

оказывают комплекс правовых, медицинских и профилактических мер. В 

связи с этим, несомненно, мы разделяем точку зрения Н.В. Ольховника и 

К.Н. Тараленко, согласно которой контроль за поведением осужденных, 

состоящих на учете в УИИ, имеет свою цель, состоящую в сокращении 

количества возможных рецидивов правонарушений и содействии такому 

включению правонарушителя в жизнь общества, которое свело бы к 

минимуму вероятность повторного совершения преступления1. 

Осуществляя контроль за прохождения лицом медицинской и 

социальной реабилитацией, сотрудники инспекций в соответствии с 

нормативными документами проводят следующие мероприятия: 

 -  в срок не реже одного раза в месяц осуществляют посещение лица по 

месту жительства, работы и учебы ; 

 -  в срок не реже одного раза в квартал направляют запросы о 

предоставлении информации в соответствующем подразделении 

территориального органа МВД России о привлечении осужденного к 

административной или уголовной ответственности; 

 -  в срок не реже одного раза в месяц проводят профилактические 

беседы с подучетными лицами; 

 - направляют запросы в медицинские учреждения о предоставлении 

информации о прохождении осужденными курса лечения ; 

 По мнению Д.В. Гамидова, в период срока отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией возникают определенные ограничения, в 

связи с чем осужденные, больные наркоманией, приобретают специфические 

права и обязанности, объем и содержание которых позволяет достичь цели 

                                                             
1 Деятельность уголовно-исполнительных инспекций: учеб.-метод. комплекс / сост. 

Н.В. Ольховник, К.Н. Тараленко и др.; под общ. ред. В.А. Уткина. М., 2005. 
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отсрочки отбывания наказания1. В связи с этим нам представляется 

возможным рассмотреть определенные особенности правового статуса 

осужденных больных наркоманией кому наказание отсрочено. 

 В данном случае осужденные обладают следующими правами: 

 - право прохождения курса лечения от наркомании; 

 - прохождение медицико-социальной реабилитации; 

 - прохождение ремиссии с обозначенным сроком; 

 Наряду с правами, действующим законодательством предусмотрен ряд 

обязанностей осужденных, больных наркоманией: 

 - не уклоняться от прохождения установленного курса лечения, а также 

медицинской и социальной реабилитации; 

 - своевременно посещать и целенаправленно не покидать учреждения 

прохождения реабилитации; 

 - строгое выполнение предписаний лечащего врача; 

 - ни в коем случае не употреблять наркотические вещества; 

 - не употреблять алкогольную продукцию; 

 - не заниматься бродяжничеством или попрошайничеством; 

 -  запрет скрываться от контроля  уголовно-исполнительной инспекции. 

Подводя итог данному параграфу отметим, что решение законодателя о 

возможности применения в отношении лиц, больных наркоманией и 

совершивших преступления отсрочки отбывания наказания является на 

сегодня оправданным, исходя из тяжких и негативных последствиях данного 

заболевания, но к сожалению на сегодня есть определенные моменты 

которые по нашему мнению подлежат серьезной корректировки. 

Что касается оснований и условий данного вида отсрочки, то здесь все 

очень даже понятно, за исключением условия связанного с перечнем 

преступлений за которые может быть назначена отсрочка отбывания 

наказания, считаем что наркозависимым и за другие преступления возможно 
                                                             

1 См.: Гамидов Д.В. Режим исполнения условий  отсрочки отбывания наказания 

больным наркоманией как обеспечительная функция контроля // Вестник Кузбасского 

института. № 2 (27) .2016. С.13. 
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применять данный вид освобождения от отбывания наказания. К тому же, 

предлагаем расширить положения данной статьи и на лиц повторно 

совершивших преступления.   

Редакция статьи 82.1 УК РФ по нашему мнению, должна выглядеть 

следующим образом: «Осужденному, которому назначено наказание в виде 

лишения свободы, признанному больным наркоманией и изъявившему 

желание добровольно пройти курс лечения от наркомании, а также 

медицинскую реабилитацию, социальную реабилитацию, суд может 

отсрочить отбывание наказания в виде лишения свободы до окончания 

лечения и медицинской реабилитации, социальной реабилитации, но не 

более чем на пять лет». 

Не совсем понятно, что включает в себя медицинская и социальная 

реабилитация, поскольку ФЗ №3, регламентирует лишь положения об 

учреждениях которые осуществляют лечения наркозависимых, что такое 

наркологическая реабилитация, а также положения относительно вопросам 

медицинской помощи данной категории лиц.  

По нашему мнению, в положениях ФЗ № 3, необходимо закрепить 

следующее положение: «медицинская реабилитация включает в себя 

психотерапевтический курс в совокупности с различными воспитательными 

мероприятиями, а социальная реабилитация представляет собой процесс 

подготовки лица к жизни на свободе в условиях социума, а именно  общение 

с членами семьи, групповые психотерапевтические занятия, адаптация к 

различного рода процессам». 

 

3.2. Юридические последствия и основания отмены отсрочки 

отбывания наказания больным наркоманией 

 

Затрагивая вопрос юридических последствий отсрочки отбывания 

наказания больным наркоманией, стоит отметить что данные последствия 
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как и при отсрочке по ст. 82 УК РФ, могут выражаться как в положительной 

динамике для осужденного, так и в отрицательной. 

Исходя из положений ст. 82.1 УК РФ и ст. 178.1 УИК РФ нам 

представляется возможным классифицировать следующие виды 

положительного окончания течения отсрочки отбывания наказания больным 

наркоманией:  

– случай когда больной отбывает назначенный срок отсрочки 

отбывания наказания в полном объеме, и в результате направляется 

отбывания наказания в место, назначенное в соответствии с приговором суда, 

поскольку главная задача в данном случае излечение уже решена; 

– освобождение осужденного от отбывания наказания или оставшейся 

части наказания, это более чем положительный момент для осужденных лиц 

в данном случае. 

В соответствии с ч.3 ст. 82.1 УК РФ, осужденное лицо после 

прохождения уставленного судом курса лечения и установленных видов 

реабилитаций, а также при наличии ремиссии длительность которой после 

прохождения курса лечения должна составлять не менее двух лет, инспекция 

по предварительному согласованию с рекомендациями лечащего врача 

осуществляет направление в суд для представление от освобождении 

осужденного от наказания. Но и здесь по нашему мнению с позиции 

законодателя есть определенные неясности в сфере трактовки закона, это 

заключается в том что ни уголовным, ни уголовно-исполнительным 

законодательством на данный момент не установлен в должном образе 

вопрос дальнейшей развития событий для  осужденного по окончании срока 

отсрочки отбывания наказания в случае, когда в соответствии с нормой ч. 3 

ст. 82.1 УК РФ у осужденного не прослеживается ремиссия. В данном 

конкретном случае законодатель нам ничего не говорит. Так , по мнению 

Р.А. Сысоева, следует воспользоваться положениями отсрочки отбывания 

наказания беременным женщинам, женщинам, имеющим ребенка в возрасте 

до четырнадцати лет, и мужчинам, имеющим ребенка в возрасте до 
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четырнадцати лет и являющимся единственным родителем, содержащимися 

в нормах ч. 3 ст. 82 УК РФ, а именно изменить ст. 82.1 УК РФ путем 

предоставления суду права: решения вопроса о необходимости исполнения 

назначенного наказания, замены оставшейся части наказания более мягким 

видом наказания, а также отмены назначенного наказания осужденному со 

снятием судимости. 

Самый положительны исход для осужденного которому наказание 

отсрочено, регламентируется  ч. 3 ст. 82.1 УК РФ и ч. 8 ст. 178.1 УИК РФ при 

следующих условиях: окончание прохождения осужденным курса лечения от 

наркомании, а также медико-социальной реабилитации и наличие ремиссии, 

длительность которой после окончания лечения и медико-социальной 

реабилитации составляет не менее двух лет. В данном конкретном случае,  

уголовно-исполнительная инспекция по месту жительства осужденного с 

учетом заключения врача и поведения осужденного направляет в суд 

представление об освобождении осужденного от отбывания наказания или 

оставшейся части наказания. Перед этим, организация где осужденный 

проходил лечение от наркомании а также установленные судом виды 

реабилитации, представляет в инспекцию официальный документ, 

подтверждающего данный факт. 

Указание в законе на не менее чем двухгодичное течение 

ремиссионного срока свидетельствует о том, что законодатель исходит из 

необходимости наличия не любой ремиссии наркозаболевания, а той, которая 

носит стойкий характер. Конкретная ее продолжительность будет 

определяться в каждом отдельном случае в зависимости от стадии развития 

заболевания, от индивидуальных особенностей его течения и организма 

осужденного, от общей картины терапии и реабилитации, но, напомним, не 

может составлять менее двух лет1. 

                                                             
1 Кобзева Е. В. Отсрочка отбывания наказания больным наркоманией. URL: 

http://www.studhistory.ru/ pages/more/kobzeva-e.v.-otsrochka-otbyvanija-nakazanija-bolnym-

narkomaniej.html. (дата обращения: 10.02.2019). 
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При решении вопроса освобождения осужденного, больного 

наркоманией, от отбывания наказания или оставшейся части наказания 

учитываются положения ч. 8 ст. 178.1 УИК РФ, в том числе положение, 

согласно которому инспекция при решении вопроса направляет в суд 

представление для решения указанного вопроса, при этом учитываются 

заключение лечащего врача и поведение осужденного в период исполнения 

приговора суда. Сотрудники УИИ должны учитывать поведение 

осужденного, что относительно режима отсрочки отбывания наказания 

представляет собой учет наличия нарушений порядка и условий меры 

уголовно-правового характера, данные, характеризующие осужденного по 

месту проживания, работы, учебы. Отсюда следует, что к представлению 

должны быть приобщены заключение врача и сведения о проведенных в 

отношении лица мерах реабилитации и его положительная характеристика1. 

Однако стоит отметить что данные положения носит для суда лишь 

рекомендательный и ознакомительный характер, поскольку исходя из 

формулировки положений ст. 82.1 УК РФ, лицо может быть полностью 

освобождено от отбывания наказания, так и частично. 

Отмечая отрицательные последствия отсрочки отбывания наказания 

больным наркоманией, то как мы уже отмечали выше они выражаются 

прежде всего в отмене данного вида освобождения от отбывания наказания. 

Так, ст. 82.1 УК РФ  в своем содержании устанавливает, что в случае, 

если осужденное лицо, признанное в соответствии с решением суда больным 

наркоманией, отбывание наказания которому отсрочено, отказался от 

прохождения курса лечения от наркомании, а также медико-социальной 

реабилитации или уклоняется от лечения после предупреждения, 

объявленного органом, осуществляющим контроль за поведением 

осужденного, суд по представлению этого органа отменяет отсрочку 

                                                             
1 Кругликов Л. Л. Вопросы обратной силы уголовного закона при назначении 

наказания и освобождении от уголовной ответственности и от наказания // Уголовное 

право. 2012. № 5. С. 92–94. 
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отбывания наказания и направляет осужденного для отбывания наказания в 

место, назначенное в соответствии с приговором суда. 

На основе анализа данной статьи, можно выделить следующие 

основания отмены отсрочки отбывания наказания: 

-  официальный отказ осужденного лица больного наркоманией отказ 

от прохождения установленного судом курса лечения от наркомании, а также 

медицинской реабилитации либо социальной реабилитации; 

- уклонение от лечения после предупреждения, объявленного органом, 

осуществляющим контроль за поведением осужденного; 

Осужденный считается уклонившемся от прохождения курса лечения в 

соответствии с ч.7 ст. 178.1 УИК РФ, в следующих случаях: 

- не отказавшись от их прохождения, не посещает или самовольно 

покинул лечебное учреждение и (или) учреждение медико-социальной 

реабилитации; 

-  осужденное лицо два раза не выполнил предписания лечащего врача, 

либо продолжает употреблять наркотические средства или психотропные 

вещества, и данный факт был установлен сотрудниками инспекций; 

-  осужденный систематически продолжает употреблять спиртные 

напитки, одурманивающие вещества, занимается бродяжничеством или 

попрошайничеством; 

- осужденный скрылся от контроля уголовно-исполнительной 

инспекции и его место нахождения не установлено в течение более 30 суток. 

Отказ осужденного документально фиксируется сотрудниками 

инспекций, в дальнейшем подготавливаются материалы дела и направляются 

вместе с представлением в суд для решения вопроса об отмене отсрочки 

отбывания наказания 

Что касается уклонения осужденного от исполнения требований 

отсрочки отбывания наказания, то с целью установления в действиях  

осужденного состава уклонения от лечения и прохождения медико-

социальной реабилитации как основания отмены отсрочки необходимо 
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установить повторность данного деяния, а именно : нарушение осужденным 

условий отсрочки отбывания наказания, предусмотренное ч. 7 ст. 178.1 УИК 

РФ, вынесение ему предупреждения за данное нарушение сотрудником 

инспекций, повторное уклонение осужденного от лечения или медико-

социальной реабилитации и вынесение ему официального предупреждения. 

Вынесения повторного предупреждения за совершение деяний, указанных в 

ч. 7 ст. 178.1 УИК РФ, признается достаточным для обращения в суд по 

вышеуказанному вопросу. Учитываются только официальные 

предупреждения, а не количество допущенных нарушений. 

В случае, если в период отсрочки отбывания наказания осужденный, 

признанный больным наркоманией, совершил новое преступление, суд 

отменяет отсрочку отбывания наказания. 

Таковы отрицательные последствия данного вида отсрочки отбывания 

наказания в соответствии с действующим законодательством.  

Подводя итог данному параграфу отметим, что данные последствия для 

осужденного могут выражаться как в положительном направлении, так и в 

отрицательном. Положительные последствия для осужденного при данном 

виде отсрочки выглядят следующим образом: осужденный получил лечение 

и медико-социальную реабилитацию от заболевания наркоманией и при 

удачном течении лечения не отбывает назначенное наказание по приговору 

суда. Положительность в данном случае относится как к осужденному  

который излечился, так и к окружающим в целом.  

Но проблематичным нам виден в данном контексте тот момент, что ни 

уголовным, ни уголовно-исполнительным законодательством не 

регламентирован вопрос дальнейшей судьбы осужденного по окончании 

срока отсрочки отбывания наказания в случае, когда в соответствии с нормой 

ч. 3 ст. 82.1 УК РФ у осужденного не прослеживается ремиссия. В данном 

конкретном случае законодатель нам ничего не говорит. В данном случае 

целесообразно было бы изложить редакцию ч.3 ст. 82.1 УК РФ, следующим 

образом: «После прохождения курса лечения от наркомании, медицинской 
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реабилитации, социальной реабилитации и при наличии объективно 

подтвержденной ремиссии, длительность которой после окончания лечения, 

медицинской реабилитации, социальной реабилитации составляет не менее 

двух лет , суд освобождает осужденного, признанного больным наркоманией, 

от отбывания наказания или оставшейся части наказания. В случае если у 

осужденного при прохождении курса лечения, медицинской реабилитации, 

социальной реабилитации отсутствует объективно подтвержденная 

ремиссия, суд принимает решение об освобождении осужденного от 

отбывания наказания или его части, либо продлевает ему срок лечения и 

медицинской и социальной реабилитации сроком на один год». 

Отрицательные же последствия для осужденного выражаются прежде 

всего в отмене действия отсрочки по отношению к лицу, и направлении 

данного осужденного в учреждения для отбытия наказания. 

Можно выделить следующие основания отмены отсрочки отбывания 

наказания: 

- отказ от прохождения курса лечения от наркомании, а также 

медицинской реабилитации либо социальной реабилитации; 

- уклонение от лечения после предупреждения, объявленного органом, 

осуществляющим контроль за поведением осужденного; 

В целом же, отрицательные последствие данного вида отсрочки 

отбывания наказания являются весьма эффективным профилактическим 

инструментом, который направлен на предупреждение совершения 

преступлений наркозависимыми лицами, а также недопущения 

злоупотреблением своим положением. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Подводя итог данному исследованию отметим, что принцип гуманизма 

в уголовном законодательстве находит свое отражение в норме о 

предоставлении отсрочки отбывания наказания беременной женщине, 

женщине, имеющей ребенка в возрасте до четырнадцати лет, мужчине, 

имеющему ребенка в возрасте до четырнадцати лет и являющемуся 

единственным родителем, а также лицам больным наркоманией. 

Институт отсрочки отбывания наказания применяется в истории 

нашего государства достаточно давно, примерно с половины девятнадцатого 

века, а если быть более точными со времен Устава уголовного 

судопроизводства 1864 года. За данный период времени вступили в силу 

довольно большое количество документов, регулирующих вопрос отсрочки 

отбывания наказания. Стоит сказать, что и сам института подвергался 

большим изменениям. 

По нашему мнению, наиболее объективным и обобщающим понятием 

отсрочки отбывания наказания, будет следующее определение, – это 

самостоятельный межотраслевой институт, в основе которого лежит 

перенесение срока отбывания наказания на неопределенный судом период, с 

возможностью в дальнейшем полного или частичного освобождения лица от 

отбывания наказания при соблюдении установленных законодательством 

условий. Данное определение по нашему мнению, с целью структурирования 

понятийного аппарата уголовного закона, необходимо закрепить в ст. 82 УК 

РФ, данное нововведение улучшит понимание сущности отсрочки отбывания 

наказания и будет отражать основное предназначение данного института. 

Сущность института отсрочки в общем виде видится нам в отложении 

применения наказания, в соответствии с приговором суда, на более поздний 

срок, этой позиции на сегодня, придерживаются большинство авторов.  

Затрагивая сущность отсрочки отбывания наказания по наличию детей, 

то сущность отсрочки в данном случае заключается в  предоставлении и 
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обеспечении наилучших  предпосылок и условий для развития и воспитания 

ребенка путем отложения наказания. 

Сущность отсрочки отбывания наказания больным наркоманией 

заключается в предоставлении осужденному возможности пройти путь 

исправления без изоляции от общества при условии лечения от заболевания 

наркоманией. Общей чертой данных видов отсрочки является то, что 

государство при этом реализует принцип гуманизации по отношению к 

определенным категориям гражданам. 

Уголовно-исполнительное законодательства зарубежных стран по 

разному регламентирует данный институт.  

При этом, некой схожей чертой данного института во всех 

государствах является то, что вне зависимости от принадлежности к той или 

иной системе права отсрочка применяется к лицам, совершившим нетяжкие 

преступления. 

Весьма широкое применение как в странах неконтинентальной, так и в 

странах континентальной системы права получил институт пробации, 

сущность которого во многом сходна с отсрочкой и заключается в 

«испытании» осужденного. 

Институт отсрочки отбывания наказания, в странах СНГ весьма схож, а 

порой и идентичен законодательству нашего государства. При всем этом в 

соответствующих нормах присутствуют как общие и отличительные 

моменты. К примеру, по законодательству всех рассмотренных стран СНГ 

отсрочка предоставляется беременным женщинам и женщинам, имеющих 

малолетних детей, однако возраст последних в различных странах 

различный.  

Наиболее гуманным в этом отношении по нашему мнению является 

опыт Российской Федерации. 

Основание отсрочки отбывания наказания по ст. 82 УК РФ – это вывод 

суда о возможности исправления осужденного без реального отбытия 
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наказания, путем предоставления отсрочки отбывания наказания с целью 

воспитания  и заботы о ребенке. 

Данный институт на сегодня имеет ряд проблематичных положений: 

- существует проблема субъектного состава данного вида отсрочки, а 

именно не установлен статус усыновителей по отношению к данным нормам, 

мы полагаем, что такого субъекта как «усыновители» необходимо 

прировнять наравне с законными родителями, и распространить нормы 

данного института на данных лиц, путем закрепление их в качестве 

субъектов в статье 82 УК РФ; 

- на сегодняшний день не указан перечень наказаний, которые могут 

быть отсрочены по отношению к осужденному, в связи с чем предлагаем 

устранить данный пробел, путем закрепления в ст. 82 УК РФ положения об 

отсрочке отбывания наказания в «виде лишения свободы», на другие 

наказания данная норма по нашему мнению распространяться не должна; 

- определенные противоречия в части кодифицированных источников 

регламентирующих данный институт, так например ст. 178 УИК РФ 

закрепляет возможность отсрочки отбывания наказания в случае смерти 

ребенка, что не определено на сегодняшний день в статье 82 УК РФ. Данный 

пробел по нашему мнению необходимо устранить и доработать со стороны 

законодателя, закрепив данное положение в УК РФ 

Отсрочка больным наркоманией. Что касается оснований и условий 

данного вида отсрочки, то здесь все очень даже понятно, за исключением 

условия связанного с перечнем преступлений за которые может быть 

назначена отсрочка отбывания наказания, считаем что наркозависимым и за 

другие преступления возможно применять данный вид освобождения от 

отбывания наказания. К тому же, предлагаем расширить положения данной 

статьи и на лиц повторно совершивших преступления.   

Редакция статьи 82.1. УК РФ по нашему мнению должна выглядеть 

следующим образом: «Осужденному, которому назначено наказание в виде 

лишения свободы, признанному больным наркоманией и изъявившему 
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желание добровольно пройти курс лечения от наркомании, а также 

медицинскую реабилитацию, социальную реабилитацию, суд может 

отсрочить отбывание наказания в виде лишения свободы до окончания 

лечения и медицинской реабилитации, социальной реабилитации, но не 

более чем на пять лет». 

Не совсем понятно, что включает в себя медицинская и социальная 

реабилитация, поскольку ФЗ №3, регламентирует лишь положения об 

учреждениях которые осуществляют лечения наркозависимых, что такое 

наркологическая реабилитация, а также положения относительно вопросам 

медицинской помощи данной категории лиц. По нашему мнению, в 

положениях ФЗ № 3, необходимо закрепить следующее положение: 

«медицинская реабилитация включает в себя психотерапевтический курс в 

совокупности с различными воспитательными мероприятиями, а социальная 

реабилитация представляет собой процесс подготовки лица к жизни на 

свободе в условиях социума, а именно  общение с членами семьи, групповые 

психотерапевтические занятия, адаптация к различного рода процессам». 

Последствия данного вида отсрочки по своей форме идентичны 

«общей» отсрочке отбывания наказания. 
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Приложение 1 

Сравнительный анализ норм об отсрочке отбывания наказания по УК 

стран СНГ 

страна Субъектный состав, 

возраст 

исключения 

Россия  

- беременная женщина 

  - женщина, имеющая 

ребенка в возрасте до 14 

лет 

- мужчина, имеющий 

ребенка в возрасте до 14 

лет, являющийся 

единственным 

родителем 

Лица, осужденные к 

лишению свободы на 

срок свыше пяти лет за 

тяжкие и особо тяжкие 

преступления против 

личности; совершившие 

преступления против 

половой 

неприкосновенности 

несовершеннолетних, не 

достигших 14 лет 

Украина - беременная женщина 

 - женщина, имеющая 

детей в возрасте до семи 

лет 

Осужденные к лишению 

свободы на срок свыше 

пяти лет за тяжкие и 

особо тяжкие 

преступления 

Таджикистан -беременная женщина  

- женщина, имеющая 

детей в возрасте до 

восьми лет 

Осужденные за особо 

тяжкие преступления 

Киргизия  

- беременная женщина  

- женщина, имеющая 

ребенка в возрасте до 14 

лет  

- мужчина, имеющий 

ребенка в возрасте до 14 

лет, являющийся 

единственным 

родителем 

-осужденные к 

лишению свободы 

женщины за совершение 

особо тяжкого 

преступления 

 -осужденные мужчины 

за совершение тяжкого 

или особо тяжкого 

преступления 

Казахстан -беременные женщины 

 - женщины, имеющие 

малолетних детей  

 -мужчины, в одиночку 

воспитывающие 

малолетних детей 

осужденные к лишению 

свободы на срок свыше 

пяти лет за тяжкие или 

особо тяжкие 

преступления против 

личности 
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Армения - беременные женщины 

- лица, имеющие детей в 

возрасте до 3-х лет 

Осужденные к лишению 

свободы свыше 5 лет за 

тяжкие преступления 
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